Stiftung fur die Rechte zukiinftiger Generationen

GEN ERATIONWﬁgKeft!

Nachhaltig oder gerecht?
Kontroversen uber ein neues

gesellschaftliches Entwicklungsmodell

Obwohl die Gesellschaft das Leitbild Nachhaltigkeit
grol3tenteils akzeptiert hat, sind noch viele Fragen offen,

von Karl-Werner Brand

Das Reden iber ,,Nachhaltigkeit™ oder
»nachhaltige Entwicklung® hat Kon-
junktur. Parteien und Interessengruppen
ganz unterschiedlicher Couleur beken-
nen sich, zumindest rhetorisch, zu die-

sem Leitbild. Wird es dadurch entwertet?
Ich glaube nicht. Auch die vielfach rei-
nen Propagandazwecken dienende Be-
rufung auf die Verteidigung der ,,Men-

Handbuch

Generationengerechtigkeit

Kompendium fiir Wissenschaft, Politik

und interessierte Offentlichkeit

Der Begriff ,,Generationengerechtig-
keit™ ist dabei, die politische Agenda zu
erobern. Er wird in den néchsten Jahren
ein wichtiges Schliisselwort unserer Ge-
sellschaft werden. Generationengerech-
tigkeit ist zundchst einmal die wichtigste
Theorie zur Begrindung, warum man
Umwelt und Natur schitzen sollte. Seit
den Anfingen der Okobewegung werden
deshalb die Rechte und Interessen kinf-
tiger Generationen beschworen. Der Be-

schenrechte® oder des ,,Friedens® be-
kraftigt letztendlich die Geltung dieser
Werte, sonst musste man sich ihrer nicht
zu Legitimationszwecken bedienen.
Durch die Verankerung des Leitbilds

© Gehard Mester

nachhaltiger Entwicklung in internatio-

nalen Erklirungen, Konventionen
und Handlungsprogrammen,

(weiter anf Seite 4)

griff steht jedoch fir viel mehr. Er um-
fasst ein komplettes politisches Pro-
gramm - von der Umwelt-, Gber die Fi-
nanz- bis zur Friedenspolitik. Ist es
gerecht, wenn zukinftige Generationen
Treibhauseffekt, Ozonloch und Atom-
miill erben? Wenn die junge Generation
einen hoch verschuldeten Staat hinter-
lassen bekommt?

(weiter anf Seite 47)
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Editorial

Ist ,,Nachhaltigkeit® ein Schlisselbegriff
des neuen Jahrhunderts? Ein unange-
fochtenes Leitbild, welches uns den Weg
in eine bessere Zukunft zeigt? Oder blof3
ein Gummiwort, eine hohle Phrase, ein
Leitbild ohne Bild? Und wie verhalt sich
,»Nachhaltigkeit“ zu ,,Generationenge-
rechtigkeit™? Sind beides komplementa-
re Konzepte oder widersprechen sie
sich in Teilaussagen? Welches von beiden
Konzepten wird sich langfristig als ge-
sellschaftliches  Entwicklungsmodell
durchsetzen - oder vielleicht beide? Die-
se zunichst eher akademisch anmuten-
den Fragen haben grof3e politische Rele-
vanz - nicht nur fiir die SRzG, die beide
Begriffe als ihren Satzungszwecke nennt.
Denn jede Bewegung, sei es die Um-
weltbewegung, sei es die Nord-Stid-Be-
wegung, braucht einen Zielkompass. Vor
,»Nachhaltigkeit” benutzte die Umwelt-
bewegung Begriffe wie ,,6kologisches
Gleichgewicht® oder ,,Ecodevelop-
ment®, die heute auf dem ,,Wort-Mull*
der Geschichte liegen. Leitbilder orien-
tieren nicht nur, sie motivieren auch. Aus
der Vision wird ein Tun, ein Projekt. Was
also hat sich inhaltlich mit dem Auf-
kommen des Nachhaltigkeits-Begriffs
gedndert?

Fir Karl-Werner Brand ist Nachhaltig-
keit als neues Leitbild bereits fest veran-
kert, z.B. durch internationale Verhand-
lungssysteme, nationale Nachhaltigkeits-
strategien und lokale Agenda-Prozesse.
Dabei sei aber kritisch zu fragen, ob
nicht jeder - nach Interessenlage und
Weltbild - etwas anderes darunter ver-
stehe. Jorg Tremmel untersucht den
Nachhaltigkeitsdiskurs im Hinblick auf
seine zentralen Kontroversen. Die sog.
weite Definition von Nachhaltigkeit
scheint sich durchzusetzen, eine Ent-
wicklung nicht ohne Chancen, aber auch
mit Gefahren. Speziell die Umweltbe-
wegung wird den Begriff wohl von nun
an nicht mehr ohne erklirendes Adjektiv
verwenden, sofern sie sich nicht ginzlich
nach einem neuen Leitbegriff umsieht.

Ulrich Grober geht auf die Begriffsge-
schichte von Nachhaltigkeit ein. Gerade
die Benutzung von ,,sustainable® im en-
glischen Sprachraum vor 1987 ist noch
wenig bekannt. Durch die spezielle Be-

trachtung des Begriffs in der Forstwirt-
schaft vertieft Rainer Barthel den
etymologischen Aspekt. Volker Hauff
stellt ausfiihrlich die bisherige Arbeit des
Rates fir nachhaltige Entwicklung dar.
Fir Konrad Ott und Christian Bartolo-
mius ist eine weit reichende Substituier-
barkeit von Naturkapital angesichts der
Multifunktionalitit vieler Okologischer
Systeme kaum moglich, was eindeutig fiir
die ,,starke Nachhaltigkeit” spricht. Die-
se wiederum verpflichtet entgegen land-
liufiger Meinung keineswegs zur stati-
schen Konservierung von Natur. Der
Beitrag von Michael Opielka nimmt die
Studie ,,Verbundprojekt Arbeit und Oko-
logie der Hans-Béckler Stiftung (2000)
zum Anlass, den Forschungsstand zum
Konzept der sozialen Nachhaltigkeit zu-
sammenzufassen und einige neue Ge-
danken einzubringen. Martin Kalinows-
ki entwirft im nichsten Beitrag
detaillierte Kriterien fiir Nachhaltigkeit -
verstanden als Zukunfts- und Ganzwelt-
orientierung. Claus Dierksmeier zeigt
auf, dass bereits bei Kant und vor allem
bei Krause gedankliche Vorarbeiten fiir
die Idee der ,,Rechte zukiinftiger Gene-
rationen® zu finden sind.

In jedem Fall hat die Verwendung der
Worte ,,Nachhaltigkeit“ und ,,Genera-
tionengerechtigkeit® stark zugenommen.
Die These dieses Heftes, zu der funf
Fachleute zustimmend, ablehnend oder
mit einer Enthaltung Stellung nehmen,
lautet wie gewohnt hintergrindig: ,,Der
Begriff der Nachhaltigkeit wird sich als
gesellschaftliches Leitbild durchsetzen,
da er konzeptionell schliissig ist und in
Wissenschaft, Politik, Wirtschaft und
Bevélkerung anerkannt wird.
Natirlich gibt es auch in diesem Heft
Buchrezensionen, interessante Veran-
staltungsberichte und das Neuste von der
SRzG.

Eine bereichernde Lektiire wiinschen
Jorg Tremmel, Astrid Dannenberg
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Zweiter Generationengerechtigkeits-Preis ausgeschrieben
Thema: Generationengerechtigkeit und Unternehmen. 8000 € Preisgeld,

von Adrian Schell

Nachdem der erste Generationenge-
rechtigkeits-Preis mit der Preisverlei-
hung auf Schloss Tutzing am 06. Juli
2002 feierlich abgeschlossen wurde, sind
nun die Vorbereitungen fur die Aus-
schreibung des Generationengerechtig-
keits-Preises 2003/2004 beendet.
Dabei wird das bewihrte Konzept bei-
behalten und die erfolgreiche Zusam-
menarbeit mit der Stiftung Apfelbaum
fortgesetzt, die auch diesmal das Preis-
geld von insgesamt 8.000 € zur Verfu-
gung stellt.

&

Bundeaminisiarion
I Warngehall
mad Arbeit

Schirmberr
Wolfgang Clement

Der Bundesminister fiir Wirtschaft und
Arbeit, Wolfgang Clement, hat die
Schirmherrschaft fir den zweiten Gene-
rationengerechtigkeits-Preis tibernom-
men. Dieses personliche Engagement
von Wolfgang Clement zeigt, dass die
Generationengerechtigkeit mittlerweile
eine wichtige Rolle im Bewusstsein und
- hoffentlich - auch beim Handeln der
Politiker spielt. Ebenso wird dies fiir die
Teilnehmer ein weiterer Anreiz sein,
sich der Herausforderung des Genera-
tionengerechtigkeits-Preises 2003/2004
zu stellen.

Die potentiellen Teilnehmer zu infor-
mieren, ist das Anliegen dieses Artikels:
Zunichst wird kurz die Entstehung und
Zielsetzung des Generationengerechtig-
keits-Preises vorgestellt und anschlie-
Bend tber die Ausschreibung 2003/2004
informiert.

Die Zielsetzung des Generationengerech-
tigkeits-Preises ist es, junge Wissenschaft-
ler, Studenten und andere interessierte
Personen zu motivieren, sich wissen-
schaftlich und allgemeinverstindlich mit
Fragestellungen aus dem Bereich der Ge-
nerationengerechtigkeit zu befassen.

Die Bedeutung der Generationenge-
rechtigkeit fir das zuktnftige Handeln
und die Politik wird zunehmend auch in
der Offentlichkeit wahrgenommen. Die
wissenschaftliche Erarbeitung von Kon-
zepten flr ein generationengerechtes
Handeln ist das Ziel der SRzG und der
Generationengerechtigkeits-Preis ist ein

wesentlicher Teil zur Erreichung dieses
Ziels.

Nachdem der erste Generationenge-
rechtigkeits-Preis die Verankerung 6ko-
logischer Generationengerechtigkeit im
Grundgesetz und damit eine juristisch
dominierte Fragestellung - zum Thema
hatte, soll mit dem zweiten Generatio-
nengerechtigkeits-Preis ein weiterer Be-
reich der Generationengerechtigkeit an-
gesprochen werden.

Das Thema des Preises 2003/2004 ist
,»Generationengerechtigkeit und Unter-
nehmen®.

Die besten Arbeiten werden wieder in
Buchform ver6ffentlicht. Adressat des
Buches ist diesmal nicht die Politik allein,
sondern auch die Wirtschaft.

Im Einzelnen wurden bei der ersten Ju-
rysitzung im Dezember 2002 in Berlin
folgende Fragestellungen formuliert, die
die Ausschreibung des Preises bilden:

1.) Inwieweit ist Generationengerechtig-
keit eine Aufgabe von Unternehmen?

2.) Welche Instrumente und Modelle zur
Implementierung von Generationenge-
rechtigkeit in Unternehmen gibt es (z.B.
Initiativen in Unternechmen und Wirt-
schaft, staatliche Steuerungsinstrumente,
Einflussméglichkeiten weiterer Akteure)?

3.) Inwieweit haben sie sich bewihrt?
4.) Welche Alternativen schlagen Sie vor?

Um die Vergleichbarkeit der Arbeiten zu
gewihrleisten, hat die Jury in ihrer ersten
Sitzung folgende formalen Kriterien be-
schlossen, die die Arbeiten erfiillen sollen:
Die Seitenzahl der eingetreichten Arbei-
ten sollte - einschlieBlich Deckblatt, In-
haltsverzeichnis und Nachweisen - 20
Seiten nicht wesentlich unterschreiten
und darf 50 Seiten nicht Gibersteigen. Die
Bearbeiter sollen die Schriftgr6Be 12 (im
Text) bzw. 10 (in den FuBnoten) ver-
wenden. Der Zeilenabstand ist 1,5 Zei-
len. Der Seitenabstand betrigt rechts 4,5
cm, links 2,5 ¢cm, nach oben und unten
jeweils 2,5 cm bei normalem Buchsta-
benabstand. Die Arbeiten kénnen auf
deutsch oder englisch geschrieben wer-
den.

Da die Arbeiten in anonymisierter Form
bewertet werden, ist es unbedingt erfor-
derlich, dass jeder Teilnehmer seine Ar-
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beit sowohl in gedruckter Form mit Na-
men und Adresse auf dem Deckblatt, als
auch als Word-Dokument in Dateiform,
moglichst ohne Namen und Adresse,
einreicht. Auf Grundlage des Word-Do-
kuments werden dann die anonymisier-
ten Exemplare fur die Juroren erstellt.

Einsendeschluss ist der 15. Marz 2004.

Wie schon beim ersten Generationenge-
rechtigkeits-Preis ist auch diesmal die Ju-
ry hervorragend besetzt. Thr geh6ren Dr.
Volker Ahrens, Fachbereich Sozialwis-
senschaften ,,Angewandte Ethik, Nach-
haltige Entwicklung®, FH Karlsruhe;
Dr. Roger J. Busch, Geschiftsfihrer In-
stitut Technik-Theologie-Naturwissen-
schaften, Ludwig-Maximilians-Univer-
sitit Miinchen, Prof. Dr. Marcus Duwell,
Lehrstuhl fir philosophische Ethik, Uni-
versitit Utrecht, Prof. Dr. Dr. h.c. Peter
Koslowski, Visiting Scholar Liberty
Fund, Inc., Indianapolis, und Prof. Dr.
Jean-Paul Thommen, Lehrstuhl fir
Organisation und Personal,

Buropean Business School Schlof3
Reichartshausen, an.

Die Jury wird die anonymisierten Arbei-
ten bewerten und gemeinsam die drei
Preistriger bestimmen. Nach der Be-
stimmung der Preistriger wird das Preis-
geld von 8.000 € auf die Preistriger ver-
teilt, wobei die Hohe der Preisgelder das
Verhiltnis der Arbeiten widerspiegeln
soll. Die Preistriger werden dann infor-
miert und zur Preisverleihung eingela-
den. Der Rechtsweg ist ausgeschlossen.

Die Preisverleihung findet im Rahmen ei-
nes Seminars, das die SRzG zusammen
mit der Evangelischen Akademie Ar-
noldshain vom 10. bis 12. September
2004 veranstaltet, in Arnoldshain im Tau-
nus statt. Im Rahmen der Preisverleihung
erhalten die Preistrager die Mdglichkeit,
ihre Arbeiten dem interessierten Publi-
kum vorzustellen. Im Anschluss wird ei-
ne Diskussionsrunde stattfinden, an der
die Preistrdger teilnehmen kénnen. An
dieser Diskussionsrunde werden aul3er-
dem Personlichkeiten aus Politik, Wirt-
schaft und Wissenschaft teilnehmen.

Wir hoffen, dass dieser Artikel den Le-
ser von der Wichtigkeit und dem Reiz

(weiter auf Seite 4)
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(Zweiter... Fortsetzung von Seite 3)

des Generationengerechtigkeits-Preises
Uberzeugen konnte, und dass einige Le-
ser sich nun der Herausforderung stellen
und uns mit ihren Arbeiten bereichern
werden. Um am Wettbewerb teilnehmen
zu konnen, fordern Sie bitte die kom-
pletten Ausschreibungsunterlagen bei der
SRzG an. Dies ist wihrend der gesamten
Wettbewerbsdauer moglich.

(Nachhaltig... Fortsetzung von Seite 1)

aber auch durch die auf den verschie-
densten Ebenen ansetzenden gesell-
schaftlichen und staatlichen Um-
setzungsbemithungen (internationale
Verhandlungssysteme, nationale Nach-
haltigkeitsstrategien, Diffusion von ,,best
practice® Beispielen, nachhaltige Pro-
duktpolitik, lokale Agenda-Prozesse
usw.) ist eine institutionelle Eigendyna-
mik entstanden, der sich kollektive, in 6f-
fentlicher Verantwortung stehende Ak-
teure kaum mehr entzichen kénnen.

Lassen sich gesellschaftliche
Entwicklungen Uberhaupt in
Richtung Nachhaltigkeit steuern?
Das soll uns gegentiber den Problemen
der Umsetzung des Leitbilds nachhalti-
ger Entwicklung nicht blind machen.
Auch wenn sich das Konzept in offiziel-
len Kreisen und Expertendebatten in-
zwischen einen festen Platz verschafft
hat, so ist damit ja nicht gesagt, dass die
damit verknipfte Intention - das Um-
polen gesellschaftlicher Entwicklungs-
trends hin zu einer ,,nachhaltigen” Ent-
wicklung - auch erreicht wird. Zweifel
daran sind in mehrfacher Hinsicht ange-
bracht:

1. Versteht nicht jeder unter nachhaltiger
Entwicklung - je nach Interessenlage und
Weltbild - etwas anderes? Wie sollen dar-
aus konsistente Ziele und Kriterien po-
litischen Handelns gewonnen werden?

2. Verfiigen wir iiberhaupt ber hinrei-
chend verlissliches Wissen, um trotz al-
len ,,Nichtwissens zielfithrende Strate-
gien nachhaltiger Entwicklung erarbeiten
zu koénnen?

3. Besteht nicht nur hinreichendes Ex-
pertenwissen, sondern ist dies auch hin-
reichend mobilisierungsfihig, um nicht
nur eine an ad hoc-Problemen und Po-
pularititskurven orientierte Parteienpo-
litik, sondern eine an langfristigen Zielen
und an einer integrierten Problemper-
spektive orientierte Nachhaltigkeits-Po-
litik betreiben zu konnen?

4 GEMERATICOMN EMagrshisheir

Liebe Leserin, lieber Leser,

Machen Sie mit uns zusammen den
Preis bekannt, um ein Maximum an
hochwertigen Einsendungen zu errei-
chen. Geben Sie dazu bitte die Infor-
mationen in diesem Artikel an mogli-
che Kandidaten weitet!

4. Ist es nicht grundsitzlich eine Illusion,
die Entwicklung der Weltgesellschaft
angesichts der hohen Komplexitit wider-
spriichlicher Trends und Prozesse gezielt
in Richtung Nachhaltigkeit voran treiben
zu koénnen? Sind entsprechende Hoff-
nungen auf neue Formen der ,gover-
nance®, der ,,Leitbild-“ und ,,Netzwerk -
nicht

Steuerung hoffnungslos

tberzogen?
£

Alle diese Fragen miissten - ebenso wie
die Tragfihigkeit der bisher diskutierten
und praktizierten Losungen - ausfithrlich
diskutiert werden (vgl. dazu: K.-W.
Brand, Hrsg.: Politik der Nachhaltigkeit.
Voraussetzungen, Probleme, Chancen -
eine kritische Diskussion. Berlin: edition
sigma, 2002). Hier soll nur ein Aspekt
aufgegriffen werden: das Problem der
unterschiedlichen Interpretation des
Leitbilds nachhaltiger Entwicklung und
die Frage, wie man damit sinnvoll um-
gehen kann.

Nachhaltige Entwicklung -

ein kontroverses Diskurs- und
Handlungsfeld

Entgegen dem vordergriindigen Kon-
sens im rhetorischen Bezug auf das Leit-
bild ,,nachhaltige Entwicklung®, stellt die
Debatte um ihre Umsetzung ein hoch
kontroverses Diskurs- und Handlungs-
feld dar, das zwar durch eine diffuse
Norm globaler Verantwortlichkeit inte-
griert, auf dem zugleich aber um Defi-
nitionsmacht, um die Durchsetzung sehr
unterschiedlicher Deutungen von Nach-
haltigkeit und der damit jeweils verbun-
denen Handlungskonzepte gekdmpft
wird.

(1) Auf breiten Konsens stofit so zwar
das Prinzip einer neuen Generationen-
Solidaritit, das die dauerhafte Sicherung
nattirlicher Lebensbedingungen erfor-
dert. Sehr kontrovers wird aber die Fra-
ge diskutiert, ob dies den Erhalt des sog.
Naturkapitals in seinem jetzigen Bestand
erfordert, oder ob natiirliches Kapital
weitgehend durch technischen Fort-
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Fir weitere Nachfragen stehen die Mit-
arbeiter der SRzG jederzeit gerne zur
Verfiigung: Stiftung fir die Rechte
zukunftiger Generationen

Postfach 5115, 61422 Oberursel,

fon 06171-982367, fax 06171-952560,
www.srzg.de, email: info@srzg.de

Adrian Schell, Vorstand der SRzG

schritt und kiinstliches Kapital substitu-
iert werden kann. Beide Positionen ha-
ben sehr unterschiedliche praktische
Konsequenzen. Im einen Fall wird ein
radikaler 6kologischer Strukturwandel,
im anderen Fall nur ein 6kologisch mo-
difizierter Wachstumskurs gefordert.

(2) Ein Konsens besteht auch darin, dass
der intragenerative Aspekt sozialer Ge-
rechtigkeit, die Chance fiir alle Menschen
auf der Erde, zumindest ihre Grundbe-
dirfnisse in angemessener Weise zu be-
friedigen, ein konstitutives Element des
Konzepts nachhaltiger Entwicklung dar-
stellt. Wie dies realisiert werden soll, wird
wiederum sehr unterschiedlich gesehen.
Fir die einen garantiert die Liberalisie-
rung des Weltmarkts und der Technolo-
gietransfer die bestmdglichen Chancen
fir Wohlstandsentwicklung und ein um-
weltvertrigliches Wachstum auch im Si-
den; fir die anderen erfordert letzteres
gerade umgekehrt die Regionalisierung
von Wirtschaftskreisliufen und die Ent-
wicklung eines neuen, dematerialisierten
Wohlstandsmodells.

(3) Weithin geteilt wird nicht zuletzt die
integrative Problemperspektive, die Not-
wendigkeit der Verkniipfung von 6kolo-
gischen, sozialen und 6konomischen
Entwicklungsaspekten. Diese Aspekte
werden von den verschiedenen gesell-
schaftlichen, wirtschaftlichen und politi-
schen Akteuren aber sehr unterschiedlich
gewichtet.

Nachhaltigkeit ist somit ein in mehrfa-
cher Hinsicht unscharfes, kontrovers
interpretiertes Leitbild, hinter dem
unterschiedliche Interessen, untet-
schiedliche Welt- und Naturbilder und
unterschiedliche Modelle einer ,,guten
Gesellschaft® stehen.

Die Struktur der deutschen Debatte
Versucht man die Struktur der deutschen
Debatte iber nachhaltige Entwicklung
zu rekonstruieren, so lassen sich die hier
vertretenen Positionen in einem Dis-
kursfeld verorten, das sich entlang von
(weiter anf Seite 5)
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Abb. 1: Dominante Rabmungen im dentschen Nachhaltigkeitsdiskurs

(Nachhaltig... Fortsetzung von Seite 4)

zwei Achsen aufspannen ldsst:

Entlang der vertikalen Achse spannt sich
ein Gegensatz auf zwischen den Polen
einer an der Funktionsfihigkeit des
Markts und am Erhalt des westlichen
Wohlstandsmodells sowie einer an den
Prinzipien sozialer Gerechtigkeit orien-
tierten Position, die ein neues, sich selbst
beschrinkendes Wohlstandsmodell bzw.
eine neue Weltwirtschaftsordnung for-
dert. Sehen Verbandsvertreter der Wirt-
schaft im Wirtschaftswachstum, in der
freien Entfaltung ciner globalisierten
Marktwirtschaft und der Liberalisierung
des Welthandels zumeist die entschei-
dende Voraussetzung fiir nachhaltige
Entwicklung, so sehen entwicklungspo-
litische Gruppen darin gerade das
Gegenteil. Fir letztere stellen die Herr-
schaftsstrukturen des globalen Kapita-
lismus das entscheidende Hemmnis fur
nachhaltige Entwicklung bzw. den zen-
tralen Motor einer nicht-nachhaltigen
Entwicklung dar.

Die Debatte um nachhaltige Entwick-
lung wird aber noch durch eine andere,
horizontale Achse strukturiert, auf der
sich ,,technozentristische* und ,,6ko-
zentristische® Positionen polar gegenii-
ber stehen. Wihrend auf der 6kozentri-
stischen Seite eine Haltung vertreten
wird, die ,,Respekt vor der Natur® und
statt ,,gewaltsamer®, technischer Eingrif-
fe eine sanfte ,,Anpassung an die Kreis-
ldufe der Natur® fordert, vertreten Grup-
pen, die dem technozentristischen Pol
niher stehen, die Position, dass techni-
sche Innovation die entscheidende Be-
dingung fiir nachhaltige Entwicklung

darstellt.

Fir die Entwicklung der deutschen De-
batte scheinen bis zum Regierungs-
wechsel 1998 Positionen dominierend,
die ihre Schwerpunkte einerseits im lin-
ken oberen, anderseits im rechten unte-
ren Quadranten haben. Der von der
Wirtschaft und der damaligen Bundes-
regierung favorisierten Deutung ,,Nach-
haltigkeit durch technische Innovation®
steht die vom Wuppertal-Institut for-
mulierte, im Spektrum der Umweltbe-
wegung und entwicklungspolitischer Or-
ganisationen  verankerte Deutung
,»,Nachhaltigkeit durch ein neues Wohl-
standsmodell entgegen. Die fir den
rechten oberen Quadranten typische,
exemplarisch vom Sachverstindigenrat
fir Umweltfragen (SRU) vertretene Rah-
mung ,,Nachhaltigkeit durch 6kologische
Modernisierung® findet in der Sffent-
lichen Debatte zunichst nur eine gerin-
gere Resonanz, wird dann, nach dem Re-
gierungswechsel 1998, aber gleichsam
offizielle Programmatik der rot-griinen
Koalition. In der Praxis liegt der Schwer-
punkt der Umsetzung des Leitbilds nach-
haltiger Entwicklung ohnehin seit lan-
gem gerade auf dieser Ebene (Erh6éhung
der Okoeffizienz, Umweltmanagement,
Kreislaufwirtschaft, produktintegrierter
Umweltschutz, usw.). Seit Ende der
neunziger Jahre findet aufgrund der
spektakuliren, international koordinier-
ten Proteste der Globalisierungsgegner
auch die Rahmung ,,Nachhaltige Ent-
wicklung durch eine neue Weltwirt-
schaftsordnung® eine héhere 6ffentliche
Resonanz.

Vermittelt werden diese verschiedenen,
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z.T. oppositionellen Deutungen in der
deutschen Debatte durch das von der
Enquete-Kommission ,,Schutz des Men-
schen und der Umwelt” entwickelte
»prozedurale, integrative Nachhaltig-
keitskonzept®, das nachhaltige Entwick-
lung als einen offenen, partizipativen Ab-
wigungsprozess zwischen 6kologischen,
sozialen und Skonomischen Aspekten
begreift (,,Drei Sdulen“-Modell). In die-
ser vermittelnden Deutung finden die
auf vielen Ebenen sich entwickelnden
praktischen Ansitze zur Forderung
nachhaltiger Entwicklung, insbesondere
die seit Mitte der neunziger Jahre sich
verbreitende Bewegung von Lokalen
Agenda 21-Initiativen, ihr tragendes und
integrierendes Fundament.

Neue Akteurskoalitionen und
kooperative Suchprozesse

Was aus dem Experten/Aktivisten-Leit-
bild nachhaltiger Entwicklung gemacht
wird, ist somit ein offener Prozess, der
vor allem davon abhingt, welche Bilder
und Visionen von Nachhaltigkeit, welche
Problemdeutungen und Probleml6-
sungskonzepte sich durchsetzen. Das ge-
schieht nicht von selbst, sondern ist ei-
ne strategische Frage von Akteurs- und
Diskurskoalitionen. Das soll bei aller
Konsens-Euphorie bspw. in lokalen und
regionalen Agenda-Prozessen nicht tiber-
sehen werden. Dennoch gibt es zu einem
integrativen, mehrperspektivischen Ver-
stindnis von Nachhaltigkeit keine Alter-
native. Wir miissen einerseits die Viel-
stimmigkeit der Interpretationen, der
zugrunde liegenden Interessen, Wertbil-
der und Gesellschaftsmodelle akzeptie-
ren. Seine produktive Kraft entfaltet das
Leitbild aber daraus, dass es in den ver-
schiedensten thematischen Feldern und
an den verschiedensten Orten, von der
Gemeinde bis zur internationalen Ebene,
einen partizipativen und kooperativen
Suchprozess nach innovativen, institu-
tionellen Losungen fiir kollektive Pro-
bleme nicht-nachhaltiger Entwicklung in
Gang setzt, der sich sowohl aus einer
neuen globalen Problemwahrnehmung
als auch aus einem neuen Ethos globaler
Verantwortung und Generationenge-
rechtigkeit speist.

Prof. Dr. Karl-Werner Brand, Miinchner
Projektgruppe fiir Sozialforschung e.1”. (MPS)
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Vom Autor ist neu bei edition sigma
erschienen:

Karl-Werner Brand (Hg.): Politik der
Nachhaltigkeit. Voraussetzungen, Pro-
bleme, Chancen - eine kritische Diskus-
sion

(Global zukunftsfihige Entwicklung -
Perspektiven fir Deutschland, Band 3)
ISBN 3-89404-573-6, 229 S.,

EURO 17,90

Wiewohl inzwischen eine uniibersehba-
re Fulle an Initiativen, Modellen und In-
novationen auf lokaler, regionaler, na-
tionaler und internationaler Ebene im
Zeichen des Leitbilds nachhaltiger Ent-
wicklung steht, hat sich am grundlegen-
den Spannungsverhiltnis noch wenig
gedndert: Das Leitbild als solches ist we-
nig kontrovers - um so mehr hingegen
die Umsetzung. Die Frage ist, ob und wie
dieses Leitbild den Anspruch einlésen
kann, das komplexe, widerspriichliche
Geflecht von Interessen, Alltagsroutinen

und strukturellen Trends in Richtung
Nachhaltigkeit umzusteuern. Erfordert
dies einen neuen Politiktypus - und eine
neue ,,nachhaltige Birgergesellschaft® -
oder lassen sich gesellschaftliche Ent-
wicklungstrends durch Nachhaltigkeits-
pline, strategische Zielvorgaben, Indi-
katoren und ein entsprechendes
Controlling auch im Rahmen herk6mm-
licher Institutionen umpolen?

Dieser Diskussionsband versucht eine
auf die Bundesrepublik bezogene kriti-
sche Bestandsaufnahme der Vorausset-
zungen, Hemmnisse und Chancen des
geforderten gesellschaftlichen Transfor-
mationsprozesses. Im Mittelpunkt steht
eine vom BMBF (im Rahmen des neuen
Férderschwerpunkts ,,sozial-6kologische
Forschung®) geférderte ,,Sondierungs-
studie® zu diesem Thema, die selbst zu
einer eher skeptischen Einschitzung der
Maéglichkeiten einer koordinierten Steu-
erung komplexer gesellschaftlicher Pro-
zesse und Akteursnetzwerke in Richtung

Nachhaltigkeit kommt. Diese Problem-

diagnose wird dann von Experten aus
Politik-, Sozial-, Wirtschafts-, Planungs-
und Rechtswissenschaften kritisch kom-
mentiert. Dabei werden nicht nur zen-
trale Desiderate einer Politik der Nach-
haltigkeit deutlich, sondern auch Wege
aufgezeigt, wie diese Probleme innovativ
bearbeitet werden koénnten.

Nachhaltigkeit als politische Leerformel?

Definitionen von Generationengerechtigkeit und Nachhaltigkeit,

von Jorg Tremmel

Der Begriff ,,Generationengerechtig-
keit” wird in Deutschland seit Anfang
der 1980er Jahre immer hiufiger ver-
wendet. Zunichst war er in der Literatur
uber die Zukunft des Sozialstaates, ins-
besondere der Rentenversicherung zu
finden. Mit dem Beginn des Nachhaltig-
keits-Diskurs erlangte der Begriff auch
in diesem eine zentrale Rolle. Inzwischen
ist der Begriff ,,Generationengerechtig-
keit* dabei, die politische Agenda zu er-
obern. Im Grundsatzprogramm der
Grlnen, verabschiedet am 17. Mirz
2002 in Berlin, ist ihm ein eigener Unter-
abschnitt gewidmet, auch in der Diskus-
sion um ein neues Grundsatzprogramm
der SPD spielt er eine zentrale Rolle. In
den Wiesbadener Grundsitzen der ED.P.
wird er bereits haufiger verwandt als ,,so-
ziale Gerechtigkeit®. Der Trendforscher
Opaschowski prognostiziert, dass ,,Ge-
nerationengerechtigkeit® in den ndchsten
Jahren das Schlisselwort unserer Gesell-
schaft wird.

Anders als bei Nachhaltigkeit ist die De-
finition von ,,Generationengerechtig-
keit® nicht wirklich strittig, allenfalls geht
es um Nuancen. Dies ist nicht iiberra-
schend, da der Begriff von seinem in-
neren Wortsinn her einen engeren Spiel-
raum vorgibt. Er benennt die Subjekte,
um die es geht (Generationen), und er
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bindet sich inhaltlich an die wissen-
schaftliche Disziplin der Ethik, die den
Begriff der Gerechtigkeit vergleichs-
weise klar umrissen hat. Eine Situation,
dass es 60 widerstreitende Definitionen
gibt, ist bei ,,Generationengerechtigkeit®
nicht zu beftrchten.

Zu beachten ist allerdings, dass das
Wort ,,Generation in der englischen, der
deutschen und zahlreichen weiteren
Sprachen in zwei unterschiedlichen Be-
deutungen verwandt wird. Einmal, um
die Gesamtheit der heute lebenden Men-
schen zu bezeichnen. In diesem Sinn lebt
jeweils nur eine Generation zur gleichen
Zeit. Daneben bezeichnet der Begriff
,,Generation‘ aber auch verschiedene Al-
tersgruppen. So spricht man bei den etwa
UnterdreiBigjahrigen von der jungen, bei
den 30-60jdhrigen von der mittleren und
bei den Ubersechzigjihrigen von der alten
bzw. dlteren Generation.

Was bedeutet dies etwa fir die Aussage
eines 28jihrigen: ,,Meine Generation
wird benachteiligt, aber die nach uns
kommende Generation wird noch mehr
benachteiligt sein®? In der zweitgenann-
ten, ,,engen® Definition wire der sprach-
liche Ausdruck ,,meine Generation®, be-
zogen auf Deutschland, gleichbedeutend
mit 26,7 Mio. Menschen. Die Designate
dieser Definition wiren die Jahrginge 0
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bis 30 Jahre. Verwendete er dagegen bei
seiner sprachlichen AuBerung die ,,wei-
te“ Definition, so wiirden 82,4 Mio.
Menschen darunter fallen.

Wird ,,Generation® im Sinne der ,,en-
gen® Bedeutung gebraucht, so sprechen
wir von ,temporaler Generationenge-
rechtigkeit™, sonst von ,,intertemporaler
Generationengerechtigkeit®. Temporale
Generationengerechtigkeit ist also die
Gerechtigkeit zwischen jungen, mittelal-
ten und idlteren heute lebenden Men-
schen. Intertemporale Generationenge-
rechtigkeit wird definiert als die
Gerechtigkeit zwischen Menschen, die
frither lebten, die heute leben und die zu-
kinftig leben werden (SRzG 2001; vgl.
dieselbe Terminologie, aber mit abwei-
chendem Sinn bei Viehéver 2001, 21)

Die Definition von
Generationengerechtigkeit
(Intertemporale) Generationengerech-
tigkeit kann folgendermafBen definiert
werden (Tremmel 2003a, 34):

Generationengerechtigkeit ist erreicht,
wenn die Chancen zukinftiger Genera-
tionen auf Befriedigung ihrer eigenen
Bediirfnisse mindestens so grof3 sind wie
die der heutigen Generation.

(weiter anf Seite 7)



(Nachhaltigkeit... Fortsetzung von Seite 6)
In der Definition fir ,,temporale Gene-
rationengerechtigkeit muss man ,,zu-
kinftige Generationen® durch ,nach-
riickende Generationen® und ,,heutige
Generation® durch , heute mittlere und
altere Generationen® ersetzen. Alterna-
tiv kann man dann auch schreiben:

Generationengerechtigkeit ist erreicht,
wenn die Chancen nachriickender Ge-
nerationen auf Befriedigung ihrer eige-
nen Bedirfnisse mindestens so grof3 sind
wie die der ihnen vorangegangenen Ge-
nerationen.

Universale Gultigkeit

Zwei Erliuterungen sind notwendig. Er-
stens ist das Postulat so zu verstehen,
dass die Chancen jeder zukinftigen bzw.
nachriickenden Generation mindestens
so grof3 wie die ihrer Vorgingergenera-
tion sein sollten. Es datf also z.B. nicht
die heute mittlere Generation die heute
junge besser stellen um den Preis, dass es
der nichstfolgenden schlechter als bei-
den geht.

,Kiinftige Generationen' vs.
,Angehorige klnftiger
Generationen'?

Eine zweite, wichtige Frage ist, ob sich
diese Definition auf die zukilnftigen
bzw. nachriickenden Generationen als
Entititen bezieht oder auf die Angeho-
rigen zukinftiger bzw. nachriickender
Generationen. Die Implikationen sind
weitreichend. Stellen wir uns in einem
vereinfachten Beispiel vor, die heutige
Generation A wollte eine nicht-erneuer-
bare Ressource, von der insgesamt 6 Ein-
heiten vorhanden sind, mit einer zu-
kinftigen Generation B gerecht teilen.
Wegen des Bevolkerungswachstums wer-
de B nun doppelt so grof3 wie eine heu-
tige Generation A (was A aufgrund sei-
ner Prognosen bereits bekannt ist). Die
heutige Generation misste dann - wenn
mit der obigen Definition die Angehéori-
gen zukinftiger Generationen gemeint
wiren - nicht nur die Hailfte, sondern
zwei Drittel der Ressource sparen und
koénnte dementsprechend weniger selbst
verbrauchen.

Dennoch kann die Definition sinn-
vollerweise nur auf die Angehdrigen zu-
kinftiger Generationen, auf die ,,zu-
kinftigen Individuen® (Unnerstall 1999)
abstellen. Generationengerechtigkeit ist
ein zutiefst anthropozentrischer Ansatz,
der mit seiner Bedirfnisorientierung auf
das Individuum abzielt. Wenn cin zu-
kinftiges Individuum ohne eigenes Ver-

schulden deutlich schlechter gestellt ist
als Angehériger der heutigen Genera-
tion, so kann dies nicht als generatio-
nengerecht bezeichnet werden. Fir die
heute lebenden Menschen bedeutet ge-
nerationengerechtes Handeln in diesen
Beispiel folglich, entweder deutlich mehr
zu sparen oder aber das Bevolkerungs-
wachstum zu reduzieren.

Wie verhalt sich Generationen-
gerechtigkeit zu Nachhaltigkeit?

Die Begriffe ,,Nachhaltigkeit® bzw.
,hachhaltige Entwicklung® machten so-
gar noch schneller als ,,Generationenge-
rechtigkeit™ weltweit Karriere: Die gro-
Ben Weltkonferenzen der letzten Dekade
beschworen sie; volkerrechtliche Ab-
kommen nahmen sie auf; Koalitionsver-
einbarungen in Bund und Lindern er-
kldrten sie zum Leitbild der deutschen
Regierungspolitik. Nachhaltige Entwick-
lung wurde auf der ,,Weltkonferenz® in
Rio de Janeiro 1992 als tbergeordnete
Zielsetzung fiir das 21. Jahrhundert for-
muliert und von der Weltgemeinschaft
legitimiert. Wenn 178 Regierungen sich
auf ein Konzept verpflichten lassen, so
bekommt dieses dadurch zwangsliufig
ein besonderes Gewicht. Durch diese ex-
trem hohe moralische Legitimierung
muss sich jeder kollektive Akteur, der
seinen Einfluss wahren will, darauf ein-
lassen (Brand 2000, 22). Es existieren
dementsprechend auch sehr viele Defi-
nitionen von Nachhaltigkeit, die interes-
sengeleitet sind, vor allem in der Politik
und in der Wirtschaft. Aber auch in der
Wissenschaft gibt es keine einheitliche
Definition, vielmehr lassen sich - ver-
einfacht gesagt - zwei kontrire Positio-
nen gegentberstellen (Tremmel 2003b).

Die enge Definition von
Nachhaltigkeit

Als zentrales Merkmal der engen Defi-
nition wird das Konzept des Flie$3-
gleichgewichtes gesehen. Es soll nicht
mehr Holz geschlagen werden, als wieder
nachwichst; es sollen nicht mehr Schad-
stoffe in die Umweltmedien eingeleitet

Dimensionen, die vom Konzept eines
FlieBgleichgewichtes erfassbar sind

Abb.: Fliessgleichgewicht und Nachhaltigkeit
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werden, als diese abbauen konnen; der
Staat sollte - zumindest auf Dauer - nicht
mehr Geld ausgeben, als er einnimmt.
Bei dieser Definition fallen viele soziale,
6konomische und kulturelle Fragestel-
lungen aus der Nachhaltigkeitsdefinition
heraus, da sie mit dem Konzept ecines
Fliessgleichgewichts nicht erfassbar sind.
Auf der normativen Ebene wird Nach-
haltigkeit bei der engen Definition mit
Generationengerechtigkeit begriindet.

Die weite Definition von
Nachhaltigkeit

Die weite Definition sieht das Prinzip
des FlieBgleichgewichts nur als einen
Teilaspekt, weitere Aspekte, z.B. der
Nord/Std-Ausgleich oder die Ge-
schlechtergerechtigkeit, werden eben-
falls in den Nachhaltigkeitsbegriff auf-
genommen. Ethische Begrindung ist
dafir dann inter- #nd intragenerationel-
le Gerechtigkeit.

Auf der Ebene der Dimensionen sind
bei dieser Definition mehrere Sdulen
gleichberechtigt (z.B. die 6kologische,
6konomische und die soziale).

Meinungsfiihrerschaft im Diskurs
Bis etwa 1998 war die enge Definition
flihrend, aber mit dem Abschlussbericht
der zweiten Enquete-Kommission des
Deutschen Bundestages gewannen die
Vertreter der weiten Definition die Di-
skursherrschaft (Brand / Jochum 2000,
189; Tremmel 2003b). Die Fraktion, die
Nachhaltigkeit vor allem 6kologisch und
im Sinne der Generationengerechtigkeit
definieren wollte, verlor die Meinungs-
fihrerschaft.
Dies bietet nun in der Tat den Vorteil,
dass alle Probleme integrativ betrachtet
werden konnen. Interdependenzen und
gegenseitigen Abhingigkeiten von Pro-
blemlagen werden so besser sichtbar.
(weiter anf Seite 8)

Dimensionen, die nicht vom Konzept
cines FlieBgleichgewicht erfassbar sind

GEMERATIOMNEMagrsh ekl 7



(Nachhaltigkeit... Fortsetzung von Seite 7)
Wenn in Ozeanien die Fischer inzwi-
schen mit Dynamit fischen, um ihre Fa-
milien zu ernihren, so ist dies nicht 6ko-
logisch nachhaltig. Ohne einen Abbau
der massiven Armut, also ohne intrage-
nerationelle Ma3nahmen, wird sich das
,Umweltproblem* aber nicht 16sen las-
sen.

Obwohl Nachhaltigkeit auch in der wei-
ten Definition keine Leerformel ist, be-
steht stets die Gefahr, dass der Kern ver-
loren geht. Einen Vorgeschmack darauf
gab die im April 2002 veréffentlichte
,»Nationale Nachhaltigkeitsstrategie® der
deutschen Regierung (Bundesregierung
2002). Diese Nachhaltigkeitsstrategie
reicht von der Familien- iiber die Um-
welt- bis zur Wirtschaftspolitik, von der
Kriminalititsbekimpfung bis zur Aus-
linderpolitik. Im wesentlichen wurde
der Begriff als Formel fiir ,,ein besseres
Leben fur alle, jetzt und in Zukunft® ge-
braucht. Diese Definition soll im fol-
genden als die politische Definition be-
zeichnet werden.

Der Sachverstindigenrat fir Umweltfra-
gen (SRU) bemingelte darauthin in einer
ungewo6hnlich scharfen Stellungnahme
eine ,,Begriffsauflésung®, die mit der in
Rio beschlossenen Agenda 21 kaum zu
begriinden sei. ,,Die Heterogenitit der
Zielstruktur, die die gesamte Breite 6ko-
logischer, 6konomischer und sozialer
Zielsetzungen umfasst, mag einer allge-
meinen Zukunftsprogrammatik gerecht
werden. Eine Strategie nachhaltiger Ent-
wicklung wird durch eine solch hetero-
gene Zielstruktur jedoch konturlos.”
(SRU 13.2.2002)

Von der CDU/CSU wurde der Begriff
»nachhaltig im Wahlprogramm 2002
sieben Mal hiufiger verwandt als 1998.
In der deutschen Politik kénnen sich bei
der politischen Definition eben nicht nur
SPD und Griine, CDU/CSU und FDP,
sondern auch PDS und sogar rechtsra-
dikale Parteien auf ,Nachhaltigkeit® be-
rufen. Es ist bemerkenswert, dass im
Ausland rechtskonservative Regierun-
gen wihrend des Vorbereitungsprozes-
ses und vor Ort in Johannesburg nicht
mehr Mihe hatten als linke, sich als
,»nachhaltig® zu prisentieren. Die rechte
FPO hat in ihrer Regierungszeit zusam-
men mit der OVP die 6sterreichische
Nachhaltigkeitsstrategie verabschiedet.
In anderen Lindern wurden die natio-
nalen Nachhaltigkeitsberichte fiir Johan-
nesburg ebenfalls von rechtspopulisti-
schen (z.B. Dinemark), ja chemals
neofaschistischen Parteien (Italien) mit-
vorbereitet und mitunterzeichnet, so
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diese zufillig gerade an den Regierungen
beteiligt waren. Solange Ziele wie ,,Ver-
brechensbekimpfung™ zur Nachhaltig-
keit gehdren, werden sicher auch kon-
servative Parteien sich zurecht auf
Nachhaltigkeits-Erfolge berufen kon-
nen.

Die eigentliche Gefahr bei der Nachhal-
tigkeits-Definition der Bundesregierung
ist, dass zunehmend beliebig wird, was
darunter verstanden wird. Im Bundes-
tagswahlkampf 2002 erklirten sowohl
Bundeskanzler Gerhard Schréder als
auch Herausforderer Edmund Stoiber,
das Leitbild der Nachhaltigkeit stelle die
Richtschnur ihrer Politik dar. Bei der po-
litischen Definition kann sowohl eine
konservative, als auch eine liberale oder
eine linke Gesellschaftspolitik mit der
deutschen ,,Strategie fiir eine nachhalti-
ge Entwicklung® gerechtfertigt werden

(vgl. den Politiktestbericht auf S.46). Die
CDU wiirde vermutlich ihre Politik auf
die Erfillung der Nachhaltigkeitsziele
»Perspektiven fiir Familien®, ,,Auslin-
derintegration” und ,,Verbrechensbe-
kimpfung® konzentrieren. Die FDP
konnte die Indikatoren fiir den ,,Abbau
der Staatsverschuldung®, die ,,Offnung
der Mirkte” und die ,,Férderung von In-
novationen® in den Mittelpunkt ihrer
,»,Nachhaltigkeitspolitik stellen. Nahezu
alles, was man an MaBnahmen und Zie-
len definieren kann, lisst sich bei ent-
sprechendem rhetorischen Talent nun
unter der Flagge der Nachhaltigkeit pri-
sentieren. Dies fithrt dann zu einer
Interpretation, wie sie dem folgenden
Zwischenruf im Deutschen Bundestag
zugrunde lag: ,, Nachhaltigkeit ist, wenn
sich Leistung in einem Land wieder
lohnt!* Was der Zwischenrufer meinte,
ist: ,,Gerecht ist...

Fazit

Nachhaltigkeit hat also im Laufe der
1990er Jahre nicht an Bedeutung verlo-
ren, aber eine andere Bedeutung bekom-
men - eine, die im Fall von Zielkonflik-
ten nicht mehr notwendigerweise
6kologisch sein muss. Das Konzept der
Generationengerechtigkeit bleibt in den
meisten Definitionen des Nachhaltig-
keitskonzeptes enthalten, aber nicht mehr
unbedingt als dessen Kern. Bleiben die
6kologisch Bewegten - sowohl Wissen-
schaftler als auch die NGOs - angesichts
dieses Dilemmas dennoch bei diesem Be-
griff? Méglicherweise wird ,,Nachhaltig-
keit“ in der 6kologischen wissenschaft-
lichen Diskussion bald nicht mehr ohne
Adjektiv  (,,6kologische
Nachhaltigkeit®) verwendet werden.

erklirendes
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Jorg Tremmel ist geschifts-
Sfithrender Vorstand der Stif-

ger Generationen.

Es ist aber auch denkbar, dass im Oko-
logie-Diskurs in Zukunft auf frithere Be-
griffe wie ,,dauerhaft-umweltgerechte
Entwicklung®, ,,Okologische Moderni-
sierung® oder ,,Okologisierung® zuriick-
gegriffen wird.

Fir die Zukunft ldsst sich aus dem Ge-
sagten folgende Prognose ableiten: Wer
nur ,,Generationengerechtigkeit® will,
der wird nicht mehr ,,Nachhaltigkeit®
fordern. Die Begriffe der Okologie und
auch der Generationengerechtigkeit wer-
den - auch als Akzentverschiebungen
oder sogar Gegenpole zur Nachhaltigkeit
- an Bedeutung zunehmen.
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Nachhaltige Beratung? -
Ein Jahr RAT FUR NACHHALTIGE ENTWICKLUNG

Die Arbeit des Rates hat die Politik mal3geblich beeinflusst,

von Dr. Volker Hauff

Nachhaltige Entwicklung ist ein Leitbild,
das weit tiber die Grenzen Deutschlands
und Uber den Zeitraum eciner Regie-
rungsperiode hinausreicht. Wirtschaftli-
che Entwicklung in intakter Umwelt, Le-
bensqualitit und sozialer Zusammenhalt
in globaler Verantwortung - diese Ziele
setzen auf allen Ebenen des gesell-
schaftlichen Handelns an und erfordern
neue Ansitze zur Integration und Ko-
ordinierung der politischen Initiativen;
dies ist zugleich ein Beitrag zur Frie-
denssicherung in der Welt.

Nachhaltige Entwicklung ist eine Re-
formwerkstatt, ein Prozess zur Diskus-
sion uber politische Konzepte, wirt-
schaftliche Losungen und innovative
Tdeen. Falsch wire es, die in Deutschland
erreichten Fortschritte etwa im Klima-
schutz und beim Umweltschutz insge-
samt gering zu schitzen.

Aber davon, dass wir unsere tatsachliche
okologische, wirtschaftliche, kulturelle
und soziale Entwicklung nachhaltig nen-
nen konnten, sind wir noch weit ent-
fernt.

Der Brundtland-Bericht setzte 1987 ein
deutliches Zeichen, in dem er den Begriff
»hachhaltige Entwicklung® neu prigte
und das Verhiltnis von Umwelt und Ent-
wicklung neu definierte. Die wichtigste
Empfehlung dieser Weltkommission war
der Vorschlag, eine grofie internationale
Konferenz der Vereinten Nationen zu
organisieren. In der Rio-Konferenz 1992
waren es erstmals nicht nur Regierungen,
die alleine Vereinbarungen aushandelten;
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vielmehr stellte sich auch die Zivilgesell-
schaft der Herausforderung, eine nach-
haltige Entwicklung der Welt zu schaf-
fen. Einen solchen politischen Aufbruch
hat bisher keine andere Weltkonferenz
initiieren kénnen. Der Schlisselbegriff
war und ist sustainable development, d.h.
aus globaler Sicht vor allem, wegzukom-
men von Armut, von der Verlorenheit,
der Hoffnungslosigkeit und hin zu ge-
langen zu einer nachhaltigen Entwik-
klung, welche die Lebensrechte kom-
mender Generationen nicht bedriickt
und beschneidet.

Die Bundesregierung hat im April 2002
die nationale Nachhaltigkeitsstrategie
»Perspektiven fur Deutschland® be-
schlossen. Im Vorfeld hatte sie 2001 den
Rat fiir Nachhaltige Entwicklung zu ih-
rer Beratung cinberufen. Der Rat fir
Nachhaltige Entwicklung hat die Aufga-
be, die Bundesregierung zur Nachhaltig-
keitspolitik zu beraten, Ziele, Indikatoren
und Projekte vorzuschlagen und zur 6f-
fentlichen Kommunikation des Nach-
haltigkeitskonzepts beizutragen.

Der Rat fur Nachhaltige Entwicklung
muss sich ehrgeizigen MaBstiben stellen.
Der Brundtland-Bericht, die AGENDA
21 und eine Vielzahl von nationalen
Agenda-Initiativen in Kommunen, in
Unternehmen, von Kirchen, Gewerk-
schaften, Umweltverbinden und aus der
Wissenschaft, aber auch die Enquéte-
Kommissionen des Deutschen Bundes-
tages geben der Arbeit des Rates wichti-
ge Bezugspunkte. Neu ist die geforderte
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kohirente Sichtweise auf Umwelt und
Entwicklung, das partizipative Herange-
hen sowie der Versuch, die Wegmarken
dieser Politik durch quantifizierte Ziele
und Zeitpline abzustecken. Vor allem die
Quantifizierung soll Nachhaltigkeitspo-
litik aus der unverbindlichen Program-
matik herausfithren. Nachhaltigkeits-
strategien sind nicht nur ,,Umweltpline®;
sie sind meht, indem sie auch soziale und
wirtschaftliche Ziele zur Nachhaltigkeit
umsetzen. Dabei kommt der ,,Umwelt*
die treibende Rolle zu. Ein ,,Primat der
Okologie* gibt es allerdings ebenso we-
nig wie einen grundlegenden Vorrang
der Okonomie. Gleichwohl ist es jedoch
eine Tatsache, dass die 6kologische Be-
drohung der Erde die Diskussion um
Nachhaltigkeit erst richtig in Gang ge-
bracht hat. Viele unmittelbar wahrt-
nehmbare Umweltschiden wurden zwar
inzwischen beseitigt. Es bleiben aber im-
mer noch ungeléste Umweltprobleme
2.B. durch die Verinderung der Okosy-
steme, durch Schadstoffeintrige, die
Verkehrs- und Siedlungsentwicklung und
es kommen neue Belastungen und Um-
weltgefahren hinzu, von denen die Kli-
mafolgen unserer Lebensweise die am
hiufigsten genannten, aber ganz sicher
nicht die einzigen sind.

Was hat der Rat bisher getan?
Als erste Empfehlung, kurz nach seiner
Konstituierung, hat der Rat der Bundes-
regierung die Konkretisierung der na-
tionalen Nachhaltigkeitsstrategie durch
quantifizierte Indikatoren angeraten. Die
Vorschlige des Rates zu Leitbildern so-
wie zu den Zielen und Indikatoren der
Energie-, Mobilitits- und Agrarpolitik
sowie der Siedlungsentwicklung wurden
im Vorfeld der ersten Regierungsent-
wiurfe zur Nachhaltigkeitsstrategie zur
Diskussion gestellt (Dialogpapier und
-forum). Zum Entwurf der Nachhaltig-
keitsstrategie selbst hat der Rat dann mit
weiterfiihrenden Vorschligen Stellung
genommen und diese ausfiihrlich mit
dem auf Regierungsseite gebildeten
Staatssekretirausschuss unter Leitung
von Staatsminister Hans-Martin Bury er-
ortert. In Vorbereitung des Johannes-
burger UN-Weltgipfels (August 2002)
hat der Rat erginzend zum Verhand-
lungsprogramm der Bundesregierung
(weiter anf Seite 10)
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(Nachhaltige... Fortsetzung von Seite 9)
empfohlen, das Thema Globalisierung
und Nachhaltigkeit in politisch-konzep-
tioneller Hinsicht aufzugreifen und sich
fir eine Weltkommission Nachhaltigkeit
und Globalisierung bei den Vereinten
Nationen einzusetzen; die Bundesregie-
rung hat dies in der Regierungserklirung
vom 16. Mai 2002 aufgegriffen.
Ratsmitglieder haben die Perspektiven
der nachhaltigen Entwicklung auf die
Sozial- und Familienpolitik, die Auswir-
tige Politik, die Forschungs- und Bil-
dungspolitik, die Zukunft der kommu-
nalen Agenda, den Stidtebau und die
Raumplanung in Reden und Vortrigen
zur Diskussion gestellt.

Die Nachhaltigkeitsstrategie -

Wo stehen wir?

Die nationale Nachhaltigkeitsstrategie
bildet den Kern des deutschen Beitrages
zum UN-Weltgipfel fiir nachhaltige Ent-
wicklung in Johannesburg; und sie ist da-
neben die fir die Bundespolitik erste
umfassende Strategie zur Integration
von Umwelt- und Entwicklungsfragen in
andere Politikbereiche. Die Nachhaltig-
keitsstrategie zeigt in 21 Zielen und In-
dikatoren die Perspektiven fiir eine nach-
haltige Entwicklung auf. Dabei wird
kein Zweifel daran gelassen, dass unsere
Produktions- und Lebensweise in
Deutschland noch lange nicht umwelt-
gerecht und zukunftsfihig ist.

Der Nachhaltigkeitsrat sicht seine Emp-
fehlungen in einer Reihe von wichtigen
Punkten der nationalen Strategie aufge-
griffen:

-Mit dem Zwischenschritt, im Jahr 2006
0,33 Prozent des Bruttosozialprodukts
fir Entwicklungshilfe aufzuwenden, wird
der jahrelangen Stagnation der Entwick-
lungsausgaben begegnet. Es kommt wie-
der Bewegung in die Entwicklungszu-
sammenatbeit; der internationalen Ver-
antwortung der deutschen Politik wird
stirkeres Gewicht beigemessen. Die Re-
gierung hat zugesagt, die Folgen der Glo-
balisierung auf internationaler Ebene zu
thematisieren.

-Die Begrenzung des Flichenverbrau-
ches von jetzt 130 auf 30 ha / Tag im
Jahr 2020 ist ein Ziel, das duBerst ambi-
tioniert ist und dem durch seine Aus-
wirkung vor allem auf die Stidtebau-,
Fiskal-, Landes- und Kommunalpolitik
eine grofie Signalwirkung zukommt.
-Erneuerbare Energien sollen bis zur
Mitte des Jahrhunderts rund 50 Prozent
des Energieverbrauchs in Deutschland
abdecken - ein Ziel, das die Innova-

10 G EMERATICOMN EMNanrshiishell

tionspolitik in Deutschland vor ganz
neue Herausforderungen stellt.

-Auf Dringen des Rates unterstreicht die
Bundesregierung ihre Absicht, die Vor-
reiterrolle im Klimaschutz auch weiter-
hin wahrzunehmen und ein anspruchs-
volles Klimaziel fur die nichste Etappe
internationaler Vereinbarungen vorzu-
schlagen - der Rat sicht damit die Dis-
kussion um die langfristigen Ziele der
Klima- und Energiepolitik und den Platz,
den die verschiedenen Energietriger
darin haben werden, er6ffnet.
-Nachhaltigkeit in der Naturschutzpoli-
tik wird in Zukunft anhand von Indika-
tor-Tierarten messbar, wenngleich die
Liste aus Sicht des naturschutzfach-
lichen Votums der Umweltverbinde
Mingel aufweist.

-In der agrarpolitischen Konzeption hat
die Regierung den zunichst vorgelegten
Entwurf auf Empfehlung des Rates zu-
gunsten der Verbraucher- und Konsum-
politik grundlegend tberarbeitet, wenn-
gleich dies im Einzelnen nicht in allen
Punkten den Ratsvorschligen folgt.

-In der Formulierung des Stickstoff-In-
dikators als MaBstab fir den Weg zur
Nachhaltigkeit in der Landwirtschaft ist
die Regierung dem Rat gefolgt. Sie hat
allerdings - entgegen dem Votum des Ra-
tes - einen zweiten Indikator festgelegt,
der den Okolandbau als den Anforde-
rungen an eine nachhaltige Landwirt-
schaft schon heute in besonderem Maf3e
gerecht werdend bezeichnet und einen
Flichenanteil des Okolandbaus von 20
Prozent der Landwirtschaftsfliche an-
strebt. Der Rat spricht sich zwar grund-
sitzlich auch fir die angezielte Expan-
sion des Okolandbaus aus, hilt aber den
Oko-Flichenanteil als Indikator fiir die
gesamte Landbewirtschaftung nicht fir
geeignet.

-Einer weiteren Empfehlung des Rates
folgend, hebt die Nachhaltigkeitsstrate-
gie die Rolle der Kulturpolitik hervor
und betont die ethischen Grundlagen der
Nachhaltigkeitspolitik.

-Der Prozesscharakter der Nachhaltig-
keitsstrategie wird ausdriicklich bestitigt
und es werden nichste Schritte ange-
kindigt - der Rat unterstiitzt die Kon-
zeption der Strategie als einen gesell-
schaftlichen Such- und Anpassungs-
prozess. Nicht fertige Konzepte gilt es
abzuhaken, es gilt vielmehr, den Wett-
bewerb um die besten Konzepte fir die
Zukunftsfihigkeit zu férdern.

Nicht alle Empfehlungen des Rates wur-
den bisher aufgegriffen. So hatte der Rat
unter anderem dafir plidiert, schon
zum jetzigen Zeitpunkt ein politisches
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Signal fiir ein anspruchsvolles Klimaziel
fur das Jahr 2020 festzulegen, die Sub-
ventionierung der Steinkohleférderung
zu beenden, die Nachhaltigkeit wirt-
schaftlicher Investitionen anhand eines
spezifischen Indikators zum ,,ethischen
Investment® zu messen und einen Indi-
kator fiir das ehrenamtliche und demo-
kratische Engagement in der Nachhal-
tigkeitspolitik einzufithren sowie die
Ressourcenschonung nicht nur an den
MaBstiben der Intensitit (das tut die Re-
gierung), sondern auch an absoluten Ver-
brauchszahlen zu messen. Insbesondere
der Diskussion um das Klimaziel kommt
die Bedeutung als Gradmesser fir die ge-
samte Strategie zu.

Tut nicht Schaden der Erde
noch dem Meer noch den

Baumen
Offenbarung 7,3

Es bleiben also auch Differenzen zur Re-
gierungspolitik. Erst recht, wenn man
aus dem Kanon der Indikatoren rausgeht
und weitere Zukunftsfragen themati-
siert, etwa zur Entwicklung der Konsum-
und Lebensstile und zur internationalen
Verantwortung Deutschlands. Nur ein
Beispiel: Wo liegt die Zukunft der biu-
erlichen Landwirtschaft angesichts des
Trends der Betriebsaufgaben und der Mi-
grationsprozesse? Wie schaffen wir es,
die Wertsch6pfung im lindlichen Raum
tatsdchlich zu erhéhen und die Lebens-
qualitit im lindlichen Raum zu stirken?
Eine provokante Frage: Wird vielleicht
die Zeit kommen, wo man mit (Oko)-
Landwirtschaft eigentlich viel Geld ver-
dienen kann, sich aber keiner mehr fin-
det, der die Arbeit tun will?

Wir stehen erst am Anfang einer Nach-
haltigkeitspolitik, die breite Kreise der
Gesellschaft einbezieht. Der nichste
Schritt besteht aus Sicht des Rates nun in
einer Ausfillungs- und Programmphase.
Die Strategie muss ausgefillt und pro-
grammatisch umgesetzt werden. Nach-
haltigkeit muss expliziter Bestandteil des
Regierungshandelns werden, der sich
auch aus der Organisation des Regie-
rungshandelns ablesen ldsst. Dabei wird
der Monitoring-Prozess, das heil3t die
statistische Fortschreibung der Indika-
toren und ihre politische Justierung
(,Sind wir noch auf dem richtigen
Wegr), eine zentrale Rolle spielen.

(weiter anf Seite 11)
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Ausblick

,»Nachhaltige Beratung®™ ist eine Bera-
tung, die nicht die kommunikative Ein-
bahnstralle ,,Berater - Adressat ent-
langfihrt, sondern die eine Beratung als
diskursiven Prozess organisiert. Vor-
rangig greift sie folgende Fragen auf:

1. Nachhaltigkeit braucht eine neue, ak-
tivierende Innovationspolitik in Wirt-
schaft und Gesellschaft. Nachhaltigkeit
fordert die Innovationsfihigkeit der Ge-
sellschaft heraus. Sind wir innovations-
fihig genug? Greifen wir die Chancen zu
einer neuen Produktions- und Konsum-
tionsweise wirklich auf?

2. Eine zentrale Leitschnur fir die In-
novations-, Wirtschafts- und Umwelt-
politik der kommenden Jahre ist ein am-
bitioniertes CO2-Minderungsziel fiir das
Jahr 2020. Der Rat empfichlt, die politi-
sche Initiative Deutschlands zur Klima-
politik auch mit Blick auf die interna-
tionale Diskussion und die EU-Politik
nicht aus der Hand zu geben. Auf na-
tionaler Ebene sollte die Nachhaltig-
keitspolitik frithzeitig die Okosteuer mit
dem Handel von Emissionszertifikaten
und dem Instrument der Selbstver-
pflichtung zusammenfihren.

3. Der Zusammenhang von Nachhaltig-
keit und Globalisierung sollte auch im
Hinblick auf die kulturelle Vielfalt der
Welt thematisiert werden. Eine nachhal-
tige Globalisierung wirde die zuneh-
menden und immer schneller kursieren-
den Geld- und Finanzstrome, die von
Waren, Werten und Materialien entkop-

pelt sind, wieder mit materiellen Wert-
entscheidungen uber Lebensweisen,
Wirtschafts- und Konsumentscheidun-
gen verbinden.

4. In der Zukunft der Arbeit liegen We-
ge zu mehr Lebensqualitit. Neue Ar-
beitsformen, ein stirkeres Gewicht der
informellen Arbeit, aber auch Konflikte
um die Verteilung der Arbeit und der
Einfluss des demografischen Wandels
bilden Rahmenbedingungen, die nach-
haltig gestaltet werden miissen. Antwor-
ten auf die Verbindung von Leben und
Arbeiten im dritten Lebensabschnitt sind
ebenso gefragt wie die Beitrige der Fa-
milien- und Gender-Politik zur Nach-
haltigkeit der Gesellschaft.

5. Stichwort Nachhaltiger Warenkorb:
Das neue Mal3 der Dinge muss auspro-
biert werden. Statistiken zeigen uns, was
wit heute im Durchschnitt essen, trinken,
wie wir wohnen und wie wir mobil sind.
Der Rat fragt: Wie kénnte ein nachhalti-
ger Konsum aussehen? Kénnen wir heu-
te schon ,,nachhaltig® leben? Was kann
der Einzelne, was missen Politik,
Handel, Wirtschaft tun?

6. Gibt es eine neue Kunst der Nach-
haltigkeit? Nachhaltigkeit erfordert eine
neue gesellschaftliche Rolle von Kunst
und Kultur. Design und Funktion, Sinn
und Schoénheit stehen auf dem Prif-
stand. Was versprechen wir uns von ei-
nem Aufgreifen der Nachhaltigkeit durch
Kunst und Kultur?

7. Die PISA-Studie hat ecine neue Bil-
dungsmisere offen gelegt. Bessere for-
melle wie informelle Bildung sind ge-
fragt. Wo liegen die Losungen? Mit viel

Wissen, mehr Drill oder mehr Nachhal-
tigkeit? Schulische Projektwochen rei-
chen allein nicht aus, um das ,,Wissen fur
die Nachhaltigkeit™ zu bilden.

8. Ein Recht auf Nahrung wird gefor-
dert, um die Herausforderungen der
Welternidhrung zwischen gerechter Ver-
teilung, Anderung der Handelspolitik
und Einfihrung neuer Agrartechnolo-
gien neu zu justieren.

9. Nachhaltige Entwicklung braucht ei-
nen breiten demokratischen Dialog: Wie
geht es weiter mit der Agenda Arbeit in
Kommunen? Eine wirksame und direk-
te Beteiligung der Burgerinnen und Bir-
ger gehort zur Nachhaltigkeitspolitik.
Die Verstetigung der bestehenden Agen-
da-Initiativen und eine qualitative Ver-
besserung der Agendaprozesse sind un-

verzichtbar.
Die bisherige Titigkeit des Rates fiir
Nachhaltige Entwicklung ist auf

www.nachhaltigkeitsrat.de dokumentiert.

Langfassungen der Beitrage von Hauff
und Grober erschienen in:

Altner, Glnter/ Leitschuh-Fecht, Heike/ Michel-
sen, Gerd/Simonis, Udo/ von Weizsicker, Ernst
Ulrich (2002) (Hg): Jahrbuch Okologie 2003,
C.H.Beck Verlag: Miinchen.

Dr. Volker Hauff ist
Vorsitzender des Rates fiir
Nachhaltige Entwicklung.

Modewort mit tiefen Wurzeln - Kleine Begriffsgeschichte von
,sustainability' und ,Nachhaltigkeit’

,Nachhaltigkeit' hat sich trotz verbreitetem Unbehagen als Ubersetzung von
,Sustainability' durchgesetzt - und das nicht zu Unrecht,

von Ulrich Grober

Das Wort gilt als sperrig. ,Nachhaltigkeit'
- ,halten' und ,nach' - irgendwie schwer-
fillig, statisch! Da sei nichts von der Dy-
namik und Vitalitit eingefangen, die
man eigentlich meine. Das Wort, sagen
Experten, habe keine positive emotionale
Ausstrahlung. Die Menschen kénnten
nichts damit anfangen, verstiinden es
nicht, wiirden abgeschreckt. Selbst Poli-
tiker, die tdglich damit umgehen, dulern
Unbehagen an dem ,schrecklichen Be-
griff' (Jurgen Trittin) und flehen um ei-
ne attraktivere Ubersetzung von ,sustai-
nability'. Ein unterschwelliges Unbe-
hagen hat sich hierzulande in den Kép-

fen festgesetzt - gewiss nicht wirkungs-
los: Die Sprache ist das Haus des Seins.
Es mag ja sein, daf} ,desarrollo sosteni-
ble' mehr Flair hat und ,sustainable de-
velopment' irgendwie authentischer
klingt. Was allerdings die Suche nach ei-
ner anderen Ubersetzung angeht, so ist
der Zug wohl abgefahren. Alternativen
wie ,dauerhaft’ oder ,zukunftsfihig', die
nach Erscheinen des Brundtland-Be-
richts ins Spiel kamen, konnten sich
nicht durchsetzen. Andere sind nicht in
Sicht. Also doch: an dem Wort festhalten
und sich darin hiuslich einrichten?

1/2003

Der Geschichte des
Nachhaltigkeitsbegriffs vor dem
Brundtland-Bericht 1987
,Living resource conservation for sustai-
nable development' war 1980 der Titel
der ,World Conservation Strategy', einer
Richtlinie fur den weltweiten Natur-
schutz. Entworfen hatte sie ein interna-
tional zusammengesetztes Gremium aus
Wissenschaftlern, UNO-Experten und
Leuten vom WWE, einer traditionellen
Naturschutz-Organisation, in dem Ari-
stokraten wie Prinz Philipp den Ton an-
gaben. Unter der Schirmherrschaft des
(weiter anf Seite 12)
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UNO-Generalsckretirs wurde die Er-
klirung in 34 Hauptstidten gleichzeitig
vorgestellt.

Wiederum einige Jahre zuvor erscheint
,sustainable' in einem Dokument des
,Okumenischen Rates der Kirchen'
(ORK). Diese Organisation suchte 1974
auf einer Konferenz in Bukarest nach ei-
nem neuen sozialethischen Leitbild. Un-
ter dem Einfluss von Befreiungstheolo-
gen aus dem Stden und Schépfungs-
theologen aus dem Norden wurde die
bisherige Formel ,verantwortliche Ge-
sellschaft' durch den Begriff ,gerechte
und nachhaltige Gesellschaft' (just and
sustainable society) abgeldst.

1972 war das Jahr der entscheidenden In-
itialzindungen. Der ,Club of Rome'
legte seinen bahnbrechenden Bericht
Uber die ,Grenzen des Wachstums' vor.
Mit Hilfe von neu entwickelten kyber-
netischen Simulationsmodellen und fi-
nanziert von der Volkswagenstiftung,
hatte eine interdisziplindre Gruppe von
Forschern die zerstorerischen Folgen
von Bevoélkerungswachstum, Ressour-
cenverbrauch und Umweltbelastung
hochgerechnet. Bei der Beschreibung ei-
nes angestrebten ,Zustands des globalen
Gleichgewichts' taucht das Wort ,sustai-
nable' an zentraler Stelle auf:

We are searching for a model output that
represents a world system that is:

1. sustainable without sudden and un-
controllable collapse; and

2. capable of satisfying the basic materi-
al requirements of all of its people.

Den Gedanken des Umweltschutzes
setzte noch im selben Jahr 1972 die er-
ste grole UNO-Umweltkonferenz in
Stockholm auf die internationale politi-
sche Agenda.

Wurzeln im Forstwesen

Die Verschmelzung des Verbes ,sustain'
(aufrechterhalten, tragen) mit dem Suf-
fix ,able' (fihig) war sprachliches Neu-
land. Das Modell fir diese Wortschop-
fung aber stammte aus der Fachsprache
des Forstwesens. ,Sustainability' ist se-
mantische Modifikation, Ubernahme
und Erweiterung des international ge-
briuchlichen fachsprachlichen Begriffs
,sustained yield forestry', nachhaltige
Forstwirtschaft.

Das Credo von ,sustained yield' be-
schrieb, um nur eine Stimme zu zitieren,
William A. Duert, ein fihrender ameri-
kanischer Forstwissenschaftler, im Jahre
1968 so:

1/2003

To fulfill our obligations to onr descendents and
to stabilize onr communities, each generation
should sustain its resonrces at a high level and
hand them along undiminished. The sustained

yield of timber is an aspect of man's most fun-

damental need: to sustain life itself.

Das Zitat steht im Kontext einer lang an-
haltenden Debatte, die nach dem Zwei-
ten Weltkrieg eine neue und intensive
Auseinandersetzung mit Bedeutungsum-
fang und Anwendbarkeit, Geschichte
und Philosophie der forstlichen Nach-
haltigkeit entfacht hatte. Ein Schwer-
punkt dieser Debatte lag in den USA und
Kanada, wo es darum ging, die Nach-
haltigkeit Gberhaupt erst als Leitbild der
Forstwirtschaft durchzusetzen. Die ,cut
out and get out'-Strategie und -Mentalitit
der groBen Holz-Unternehmen war
ndmlich auch im ,Land der unbegrenzten
Moglichkeiten' an ihre Grenzen und auf
den zunehmend militanten Widerstand
von Umweltschiitzern gestoflen. Zum
anderen diskutierte man dariiber in Gre-
mien der UNO, die mit der Etablierung
eines nachhaltigen Forstwesens in den
neuen Staaten der Dritten Welt befasst
waren. Beide Diskussionslinien waren -
jedenfalls in wissenschaftlichen Ge-
meinschaften - prisent, als Anfang der
70er Jahre schockartig die Endlichkeit
der Ressourcen ins Bewusstsein riickte.
Das forstliche Konzept aber hat lange
Traditionslinien. ,Sustained yield' ist die
bereits im 19. Jahrhundert gebrauchliche
englische Ubersetzung des deutschen
Forstwortes ,Nachhaltigkeit'.

Die ,Sylvicultura oeconomica’
Geht man in der Geschichte des Begriffs
bis zu den Anfingen zuriick, so st6Bt
man auf ein Buch, das 275 Jahre vor dem
Brundtland-Bericht geschrieben wurde.
In der ,Sylvicultura oeconomica oder
Anweisung zur wilden Baum-Zucht', er-
schienen 1713 in Leipzig, erdrtert der
Verfasser die Frage,
wie eine sothane (= solche) Conservation
und Anban des Holtzes angustellen/ daf§
es eine continuirliche bestindige und nach-
haltende Nutzung gebe.
Der Autor Hans Carl von Carlowitz
(1645-1714) war unter August dem Star-
ken Oberberghauptmann und Leiter des
sdchsischen Oberbergamts in Freiberg,
eines frihindustriellen Innovationszen-
trums von europdischem Rang. Sein
Buch behandelt die zeitgendssischen
,Grenzen des Wachstums'. Es beklagt die
rapide Devastierung der Wilder in Eu-
ropa, speziell im heimischen Erzgebirge,
und prognostiziert eine bevorstehende
(weiter anf Seite 13)
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Ressourcenkrise, nimlich einen Mangel
an Holz. Diese Krise wiirde die auf Holz
und Holzkohle angewiesenen Silbererz-
bergwerke und Schmelzhiitten - das
O6konomische Riickgrat des Landes - in
ihrer Existenz gefdhrden.

Carlowitz war ein weltldufiger Edel-
mann und sichsischer Européer. Auf sei-
ner mehrjihrigen ,grand tout' durch Eu-
ropa hatte er sich als junger Mann mit
den englischen und franzésischen Stra-
tegien gegen die Ressourcenknappheit
vertraut gemacht. Gewiss kannte er John
Evelyns 1664 im Auftrag der britischen
Royal Society verfasstes Buch ,Sylva'.
Dieses eloquente Plidoyer fir die
Wiederaufforstung des Landes gipfelte in
dem flammenden Aufruf ,Let us arise
then and plant'. Evelyn, seines Zeichens
Hoéfling, Kunsthistoriker, Gartenplaner
und Bienenziichter, riickte den Gedan-
ken an die zuklnftigen Generationen
(;postetity') beim ,management’ der Wil-
der ins Zentrum. Jede Generation sei
,non sibi soli natus' - nicht fiir sich allein
geboren -, sondern ,born for posterity'.
In Paris hatte sich Carlowitz intensiv mit
Colberts ,grande ordonnance' von 1669
zur Reform des Forstwesens beschiftigt.
Mit dieser umfassenden Verordnung
wollte der Minister Ludwig des XIV. und
Verfechter des Merkantilismus die ,bon
usage', die gute und intelligente Nutzung
der Ressource Holz, in den Forsten des
Sonnenkénigs durchsetzen.

Gegen den Raubbau am Wald setzt Car-
lowitz in der ,Sylvicultura oeconomica'
die eiserne Regel, "daB man mit dem
Holtz pfleglich umgehe". Man solle die-
se Ressource, die so wichtig sei wie das
tagliche Brot, ,,mit Behutsamkeit™ nut-
zen, damit ,eine Gleichheit zwischen
An- und Zuwachs und dem Abtrieb des

Holtzes erfolget® und die Nutzung
LHimmerwihrend®, , continuitlich®, und
mperpetuirlich® stattfinden koénne. Das
traditionelle Wort ,pfleglich’, laut Carlo-
witz ein ,uralter Holtz-Terminus', scheint
dem Autor jedoch nicht ausreichend, die
langfristige zeitliche Kontinuitit von
Naturnutzung und den Gedanken des
Einteilens und Sparens von Ressourcen
zum Ausdruck zu bringen. In diesem
Kontext greift er auf das Inventar der
Alltagssprache zuriick und bringt -
sicherlich noch beildufig - das Wort
,nachhaltende Nutzung' ins Spiel.

Karriere eines Begriffs

Die Carlowitz'sche Wortprigung setzte
sich im Laufe des 18. Jahrhunderts im
deutschsprachigen Raum durch.

Der wiirttembergische Kameralist und
Forstmann Wilhelm Gottfried Moser z.
B. plidierte 1757 fiir eine ,,nachhaltige
Wirtschaft mit unseren Wildern®. Diese
Forderung sei so ,,verniinftig, gerecht,
klug und gesellschaftlich, je gewisser es
ist, daB3 kein Mensch nur blos fiir sich,
sondern auch fir andere und fir die
Nachkommenschaft leben musse”. Ge-
org Ludwig Hartig, Leiter der preufii-
schen Forstverwaltung, formulierte um
1800:

WEs laft sich keine danerbafte Forstwirt-
schaft denken und erwarten, wenn die
Holzabgabe ans den Wldern nicht anf
Nachhaltigkeit berechnet ist. Jede weise
Forstdirektion muf daber die Waldungen
des Staates ohne Zeitverlust taxieren lassen
und sie zwar so hoch als miglich, doch so
zu benntzen suchen, daff die Nachkom-
menschaft wenigstens eben so viel 1 orteil
daraus Ziehen kann, als sich die jerzt le-
bende Generation zueignet.

Die Idee der Nachhaltigkeit wurde auf
der Basis der Geometrie, Mathematik
und Forstbotanik ausgearbeitet, syste-
matisiert und operationalisiert. Die Wal-
der wurden vermessen und raumlich ein-

geteilt. Die Holzvorrite taxiert, also ma-
thematisch erfasst, und ihr Zuwachs auf
lange Zeitrdume hin vorausberechnet.
Die Béden wurden nach Gtteklassen
bewertet, Pflanzen und Tiere klassifi-
ziert. Ein gewaltiges Aufforstungspro-
gramm rollte an. Die Entwaldung wurde
rickgingig gemacht. Allerdings: Das
neue System der rdumlichen und zeit-
lichen Ordnung bedingte die rigorose
EHinschrinkung der Biodiversitit. Aus
dem Mosaik des Waldes entstand das
Schachbrett des Forstes. Der angestreb-
te ,Normalwald' war eine Monokultur.
HEs bedurfte erbitterter Kampfe, um die
Anschauung immer wieder neu zu eta-
blieren, dass Nachhaltigkeit von der
langfristigen Regenerationsfihigkeit der
natiirlichen Okosysteme abhingt.
Im Jahre 1816 hatte Heinrich Cotta,
Forstklassiker und Freund Goethes, im
sdchsischen Tharandt die erste Forst-
akademie gegriindet. Weitere folgten.
Von hier aus verbreitete sich das Kon-
zept der Nachhaltigkeit in alle Welt. Die
Grindung der franzoésischen Forsthoch-
schule 1824 in Nancy, die im 19. Jahr-
hundert ebenfalls weltweite Geltung er-
langte, war bereits davon inspiriert.
Damit ergab sich die Notwendigkeit ei-
ner prizisen Ubersetzung von ,Nachhal-
tigkeit'. Einer der frihen Vermittler war
der Schweizer Forstmeister Karl Al-
brecht Kasthofer, der um 1800 in Got-
tingen studiert hatte. Das - wie er sagte
- ,deutsche Kunstwort' tbersetzte Kast-
hofer mit ,produit soutenu et égal d'une
forét'. Das franzosische Verb jsoutenir’
ist eine Ableitung des lateinischen ,su-
stinere": aushalten, aufrechterhalten, stiit-
zen, tragen, bewahren, zurtckhalten, al-
so nachhalten. Ahnlich wie Kasthofer
verfuhr der Franzose Adolphe Parade,
Absolvent von Tharandt und Professor
in Nancy. Er ubersetzte ,Nachhaltigkeit'
1837 mit ,production soutenu'.

(weiter anf Seite 14)

GG! in Bibliotheken

Noch keine frihere Ausgabe der Generationengerechtigkeit! hatte so viele Seiten wie die-
se. Damit wir diesen Umfang beibehalten kénnen, brauchen wir aber ihre Mithilfe. Bis Som-
mer miissen fiir die ndchste Ausgabe der Zeitschrift 5000 Euro aufgebracht werden, das heif3t

200 neue Abonnenten gewonnen werden.

Unsere Bitte deshalb: Liegen Thnen unsere Arbeit und Anliegen ebenfalls am Herzen, kén-
nen Sie uns aktiv unterstiitzen, indem Sie in Threr Stadt- oder Unibibliothek ein Abo der
GGl vorschlagen. Die Bibliotheksverwaltungen richten sich hiufig bei ihren Anschaffun-
gen von Biichern und Zeitschriften nach den Wiinschen ihrer Benutzer! Sprechen Sie mit
einem Mitarbeiter Threr Bibliothek! Die Zeitschrift, deren Aufmachung und Qualitit von
vielen renommierten Wissenschaftlern gelobt wird, spricht mit ihren Themen zum aktuell-
en Zeitgeschehen sowohl Fachleute als auch Laien an.

Noch ein Extra-Dankeschén ist Thnen von Seiten der SRzG gewiss, wenn Sie in einem Auf-
wasch auch gleich die Anschaffung des Handbuchs Generationengerechtigkeit verlangen.
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Eine Ableitung von ,sustinere' bildete im
19. Jahrhundert auch die Grundlage fur
die englische Ubersetzung ,sustained
yield forestry' - Forstwirtschaft mit dau-
erhaft aufrechterhaltenem, also nachhal-
tigem Ertrag: Vorldufer und Modell fiir
,sustainability'.

Sorglos eilen wir in den
Abgrund, nachdem wir etwas
aufgebaut, was uns hindert,
ihn zu sehen.

Blaise Pascal

Die Brundtland-Definition von
Nachhaltigkeit

EHine Entwicklung, ,,die den Bediirfnis-
sen der heutigen Generation entspricht,
ohne die Moglichkeiten kinftiger Gene-
rationen zu gefihrden, die eigenen Be-
durfnisse zu befriedigen®. So hatte der
Brundtland-Bericht von 1987, der den
Erdgipfel 1992 in Rio vorbereitete, su-
stainable development definiert und auf
die Weltbithne gebracht. Beigetragen zur
Formierung des Konzepts haben jeweils
global agierende Netzwerke von Natur-
forschern und Naturschutzern, Theolo-
gen, Zukunftsplanern und - nicht zu ver-
gessen - Graswurzelbewegungen aus der
68er-Generation.

Aber auch innerhalb der Menschheit
sollte nun Gerechtigkeit erzielt werden.
Die sprachliche Verkntpfung mit ,,de-
velopment® zeigte die grofle Neuerung
an: die Einbezichung sozialer und ge-
samtgesellschaftlicher Elemente tber
das Okologische hinaus. Dies ist zwei-

fellos eine Erweiterung der urspriing-
lichen, von Carlowitz vertretenen Auf-
fassung von Nachhaltigkeit als Flie3-
gleichgewicht.

Nachhaltigkeit - ein Modewort?

Ein Modewort ist ,Nachhaltigkeit' also
nicht. Aber vielleicht wire es an der Zeit,
dass es ,chic' wird, dartber zu kommu-
nizieren, was seine geistige Substanz ist.
Dann misste sich eigentlich auch der
Verdacht verflichtigen, es handele sich
um ein ,Plastikwort'. Nachhaltigkeit ist
gewiss kein Dogma, keine Formelsamm-
lung mit starren Definitionen und Re-
geln, die sagen, du musst nur dies und je-
nes tun, um nachhaltig zu sein. Eher
lduft es darauf hinaus, ein ,,Spielfeld zur
Verfiigung zu haben, wo du experimen-
tieren kannst (Hans-Peter Diurr), wo
durch das Spiel von Versuch und Irrtum
eine Vielfalt von Formen gefunden wird,
die sich als tberlebensfihig erweisen. Mit
Beliebigkeit ist das nicht zu verwechseln.
Der Bruch mit nicht-nachhaltigen Prak-
tiken erfordert ein radikales und kom-
plexes Denken: iiber die Naturvoraus-
setzungen des Wirtschaftens, iiber den
Umgang mit Raum und Zeit und die Re-
produktionspotenziale der Natur, Gber
neue Wohlstandsmodelle und zukunfts-
fihige Bilder eines guten Lebens. Ist das
,spertig'?

Die internationale Etablierung des Nach-
haltigkeitskonzepts 1992 in Rio de Ja-
neiro war - bei aller berechtigten Kritik
im Detail - ein grofier Wurf und eine
kithne Herausforderung. Martin Held
vom Projekt ,Okologie der Zeit' hat wohl
Recht, wenn er sagt:

Forstliche Nachhaltigkeit -
mit globaler Perspektive?

Zur Wechselwirkung zwischen dem globalen Konzept und der forstlichen Nachhaltigkeit,

von Rainer Barthel

Bereits vor dem Weltgipfel von Rio
1992 war das Wort ,,nachhaltig” in
Deutschland von Bedeutung. Auch wenn
der Begriff der ,,forstlichen Nachhaltig-
keit“ nur einen Teilaspekt der ,,Nach-
haltigkeit™ im Sinne von Rio reprisen-
tiert, gibt ein Blick auf die Forst-
geschichte wertvolle Hinweise fiir die all-
gemeine Umweltdiskussion.

Nachhaltige Forstwirtschaft

Als der altromische Historiker Tacitus
um 100 v.C. Uber die undurchdringlichen
dunklen Wilder Germaniens schrieb,
zeichnete er vor allem ein wildes, unzi-
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vilisiertes Volk und dessen geheimnis-
volle Herkunft nach. Nicht nur im Nor-
den stellten groBe Urwilder eine ,,schwer
durchdringliche Wildnis* dar, die ,,dem
wirtschaftenden Menschen feindlich*
gegeniiberstand. Bereits im frihen
Mittelalter aber wurden erste Verbote,
mast-tragende Buchen und Eichen zu
fillen, erforderlich. Der ,,Capitulare de
villis“ Karls des GroBien zufolge waren
regionale ,,Schweinemasten® zu melden
und ein zweckmiBiges Verhiltnis von
Rodung und Wiederbewaldung ecinzu-
halten. Mit der steten Erweiterung des
menschlichen Siedlungsgebietes schwan-
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o Els st ein Moment in die Welt gekonmen,
das extrem weit reichend ist. Wir haben
noch gar nicht recht verstanden, um was es
dabei geht. Geschweige denn die Tragweite.
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den jedoch immer mehr Waldflichen.
Mit der Aufklirung verbunden war der
Glaube der Menschen an einen Fort-
schritt durch vernunftgeprigtes Handeln.
Die Welt sollte verbessert und hoher ent-
wickelt werden, aber auf welcher ethi-
schen Grundlage? In das seinerzeit mer-
kantile Wirtschaftssystem passte die
Sorge vor einer Holznot, wurden doch
Aspekte des Gemeinwohls berechtigt an-
gesprochen. Deutliche Ubernutzungen
der natlirlichen Ressourcen zeichneten
sich aufgrund des stetig steigenden Le-
bensstandards - spitestens - mit Beginn
(weiter auf Seite 15)
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des industriellen Zeitalters ab. Vor allem
die ,,Bewirtschaftung der Wilder (erfor-
derte) ... ein langfristiges, iiber mensch-
liche Generationen hinauszielendes Pla-
nen®. Dieses liel3 sich u.a. in Waldfliche,
Holz, Finanzen, Betriebsphilosophie und
Schutzwirkungen messen. Wen wundert
es, dass GLUCK (1987) die Nachhaltig-
keit noch heute als ,,Herzstiick des forst-
lichen Lehrgebdudes® sicht?

Dass wissenschaftliche Erkenntnisse
aber nicht immer von der Gesellschaft
beriicksichtigt werden, spiegelt die ak-
tuelle Belastung unserer Wilder durch
Luftverschmutzung und die Zerschnei-
dung unserer Landschaft durch Ver-
kehrstrassen ebenso wieder wie die nach-

haltigkeitswidrige ~ Fitterung  und

Beimpfung von Wildtieren.

Bialowieza ist ein mebr als 1500 knr' umfassender Ur-
waldkomplex: anf der Grenze zwischen Polen und Belarus,
ein Uberbleibsel der fiir Mittelenropa typischen Welder mit
charakteristischer Auspragung. Dass die natiirliche Dy-
namik vom Menschen hier nur wenig beeintrachtigt ist, si-
chert das Gebiet als Lebensranm einer Vielzahl gefibrde-
ter  Tier-und Mebr als 4000
wissenschaftliche Veroffentlichungen (WESOLOWSKI
2002) verdentlichen den internationalen Wert Bialowiezas

als unbewirtschaftete Referenzfliche.

Pflanzenarten.

Nachhaltiges Waldmanagement

auf europaischer Ebene

Rund 36% der Gesamtfliche der EU, et-
wa 130 Mio. Hektar, sind von Wildern
bedeckt. Multifunktional soll die Meht-
zahl derselben unter 6kologischer, wirt-
schaftlicher, sozialer und zugleich kultu-

Bialowieza

"Prozessmodall Gesallschalt! Umwell™ als Grurdlage Ir die Entwickiung
vion Umweltindikatonzn (angelehnt an IFF 2000 und BWE 2001)
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Das Prozessmodell Gesellschaft-Unmnmwelt gebt von komplexen natiirlichen und sozialen Systemen ans. Materielle und kom-
munikative Prozesse spielen sich parallel und in Wechselwirkung zueinander in unserer Biosphare ab. Beide Ausschnitte
der Welt (Kultur wie Unnvelt) unterliegen aber ibrer eigenen Dynamik, die durch iiberlagernde Naturkrfte oder Weltan-

schanungen gepragt ist.

reller Zielstellung behandelt bzw. genutzt
werden. Mit Blick auf die Gemein-
schaftsstrategie ,,NATURA 2000“
kommt folgende Definition PLOCH-
MANNS (1982) zum Tragen:
,»,Nachhaltige Forstwirtschaft erfordert,
Wiilder als Okosysteme zu erhalten, die
ber eine hohe Stabilitit verfiigen, deren
Produktivitdt ihre méglichst hohe Nut-
zung nach den Bedirfnissen der Gesel-
Ischaft ermdglicht und deren Bewirt-
schaftung  keine  Stérungen in
benachbarten Okosystemen ausldst.*
In ihrer Verantwortung fiir kommende
Generationen sollen die Waldbesitzer -
immerhin sind 65% der Betriebe in pri-
vater Hand - erneut ,,den Schritt nach
vorn wagen®. Erhaltungs- und Entwick-
lungsziele sind im Interesse der natlr-
lichen und naturnahen Lebensrdume
und typischen Tier- und Pflanzenarten
mitzugestalten und aktiv zu unterstiitzen.
Eine nachhaltige Planung beinhaltet so-
mit, einer Verschlechterung und Uber-
nutzung des Naturerbes auf betrieblicher
Ebene vorzubeugen.

Dass ein auf der europiischen Konfe-
renz der Forstminister in Lissabon be-
nanntes Arbeitsprogramm zur biologi-
schen und landschaftlichen Vielfalt in
Waldékosystemen auch die osteuropii-
schen Beitrittslinder einbezieht, ist nicht
nur mit Blick auf den Schutz der letzten
Urwilder Europas zu hoffen.

Wenngleich die Staaten Europas ihre
Waldpolitik unterschiedlich gestalten, so
wurde das Prinzip der forstlichen Nach-
haltigkeit doch héufiger gepredigt als
umgesetzt. Als nachhaltig kann weder
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der Anbau nicht standortgerechter
Baumarten, so des in Spanien EU-ge-
férderten Eukalyptus, angesehen wer-
den, noch in Deutschland die (nur lang-
sam nachlassende!) Subventionierung
von Nadelholzmonokulturen oder eine
Freisetzung gentechnisch verdnderter
»Energie-Holzer”. Nachhaltigkeit soll,
dem Standard des Welt-Waldrates (FSC)
entsprechend, naturbelassene Waldfld-
chen ausdriicklich einbeziechen. ODEN-
DAHL (1998) folgend, muss die ,,Sou-
verdnitit der Staaten Gber ihre nationalen
Ressourcen berticksichtigt (werden, sind
parallel dazu aber) ... Grenzen .. (zur Si-
cherung der Biodiversitit unerldsslich),
um die ... Waldzerstérung wirksam und
auf Dauer ein(zu)dimmen®.

Nachhaltigkeit auf
globalem Parkett
»oustainable development® kann unter-
schiedlich Gbersetzt werden - als tragfi-
hig, dauerhaft, zukunftsfihig, umwelt-
vertriglich oder eben - nachhaltig. Ein
,weltweites Programm des Wandels®
sah die Brundtland-Kommission voraus.
Heute wird der Begriff , sustainability*
als ,,... development that meets the needs
of the present while safeguarding the ab-
ility of future generations to meet their
own needs® auf die unterschiedlichsten
Lebensbereiche tibertragen.
BINSWANGER (1994) sieht den ,, ...
Fortschritt (der vielfiltigen Debatten) ...
darin, dass sich Okonomen vermehrt mit
6kologisch-ethischen Fragen beschifti-
gen®. Nicht nur im Bereich der Forsto-
konomie liegen heute wissenschaftliche
(weiter anf Seite 16)

GEMERATICMN EManrsd s’ 15



(Nachhaltigkeit... Fortsetzung von Seite 15)
Arbeiten zur ,,Verantwortung fir zu-
kiinftige Generationen ... vor. HOL-
TERMANN (2001) forderte dazu auf,
»eindeutig zustandsorientierte Wohl-
fahrtsziele zugunsten des Erhalts viel-
filtiger Handlungsoptionen ... fir kinf-
tige Generationen® kritisch zu prifen
und Gesellschaftssysteme entsprechend
auszurichten.

Zahlreiche ,,Sets® von Umwelt- oder
Nachhaltigkeitsindikatoren wurden ent-
wickelt. Diese setzen voraus, dass gesell-
schaftliche Eingriffe die Umwelt sptrbar
verindern und in ihrer spezifischen Aus-
wirkung zu messen sind (pressure - sta-
te - response).

Sowohl die ,,agrarische Revolution® als
auch die mit zunehmender Verstidterung
einhergehende ,kulturelle Evolution®
sicht HABER als Abkehr vom Prinzip
der Nachhaltigkeit.

Ist eine nachhaltige Entwicklung
zukunftsweisend?

Fir die forstliche Nachhaltigkeit stellte
GUTTENBERG (1890) fest, dass der
Begriff ,,zur Leerformel” verkomme
und ,,je nach Interessenlage und politi-
scher Intention mit verschiedenen In-
halten gefillt“ werde. Dass sich eine
»hachhaltige Entwicklung® als facetten-
reich und im Extrem als trigerisch er-
weisen kann, zeigt sich in der Definition
von RUCKELSHAUS, ,,.. that economic
growth and development must take pla-
ce and be maintained over time ..“. Die
Umweltbedingungen fiir die Produktion
werden erst an zweiter Stelle genannt,
was der ,,Rio plus 10“-Gipfel in Johan-
nesburg im vergangenen Jahr ,,eindrucks-
voll* belegte.

Solange ,,sustainable development®™ nur
als abstraktes Ziel genannt wird, reagie-
ren Politiker und Wirtschaftsmanager en-
thusiastisch. In vielen Regionen der Welt

Konzeptionen von Nachhaltigkeit
Generationengerechtigkeit bildet den Kern der Nachhaltigkeitsidee. Aber das Konzept
muss auch flir intragenerationelle Gerechtigkeitsfragen offen sein,

von Konrad Ott und Christian Bartoloméus

Gut 15 Jahre nachdem die Brundtland-
Kommission den Begriff der Nachhal-
tigkeit auf die politische Agenda ge-
bracht hat, findet sich dieser in den
verschiedensten Kontexten wieder. Nicht
nur umweltpolitische Entwicklungen
werden nunmehr als ,,nachhaltig” be-
zeichnet - auch die deutsche Finanzpo-
litik oder die wirtschaftliche Entwicklun

von Automobilkonzernen schmicken
sich mit diesem Attribut. Der Begriff
Nachhaltigkeit droht bis zur Beliebigkeit
verwissert zu werden. Dieser Gefahr
lisst sich begegnen, indem in einem
»Nachhaltigkeitsdiskurs® eine Grund-
konzeption von Nachhaltigkeit rational
begriindet und gewihlt wird, anhand de-
rer sich klare Zielvorgaben fur politi-
sches Handeln gewinnen lassen.

Acht Ebenen der Nachhaltigkeit

Um die Nachhaltigkeitsdebatte besser zu
strukturieren, bietet es sich an, folgende
Ebenen der Nachhaltigkeit zu unter-
scheiden:

1.Idee (Theorie inter- und intragenera-
tioneller Gerechtigkeit)

2.Konzeption (,,starke* oder ,,schwache*
Nachhaltigkeit, vermittelnde Konzep-
tionen)

3.Leitlinien (Resilienz, Suffizienz, Effi-
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zienz usw.)

4.Dimensionen (Umwelt und Natur, So-
ziales, Okonomie, Bildung usw.)
5.Regeln fir unterschiedliche
Dimensionen (Managementregeln)
0.Zielsetzungen

7.Set von Indikatoren
8.Implementierung, Monitoring etc.
Wihrend die oberste Ebene im Grund-
satz wenig umstritten ist, bedarf es auf
den anderen Ebenen weiterer Klirung,
Die Wahl einer Konzeption ist Voraus-
setzung fir die Aufstellung von Mana-
gementregeln, Zielsetzungen und Be-
stimmung von Indikatoren und muss
daher als erstes getroffen werden. Im
Folgenden soll vor allem auf die ratio-
nale Entscheidung fir eine bestimmte
Nachhaltigkeitskonzeption eingegangen
werden.

Es ist unstreitig, dass jedem Nachhaltig-
keitskonzept eine Vorstellung intergene-
rationeller Gerechtigkeit und eine Theo-
rie distributiver Gerechtigkeit zugrunde
liegt. Die Maxime, zukunftigen Men-
schen gegentiber verantwortlich zu han-
deln, bildet den Kern der Nachhaltig-
keitsidee. Das
Pflichten gegentber zukiinftigen Gene-

Vorhandensein von

rationen ldsst sich nicht begriindet an-
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ist eine nachhaltige Tragekapazitit aber
lingst Uberschritten, nicht nur mit Blick
auf die Versorgung mit Wasser, Nah-
rungsmitteln und Energie. Mehr als 500
Millionen Fliichtlinge weltweit sind ein
weiteres Indiz fir die Grenzen mensch-
lichen Wachstums. Wollen wir einen fol-
genschweren Zusammenbruch vermei-
den, ist laut MEADOWS (1994) ecine
»survivable development™ zu formulie-
ren und umzusetzen. Lisst sich 6kono-
misches Wachstum wirklich sichern, oh-
ne  volkerrechtliche  Pfade
intelligente Konsummuster mit dem Ziel
dauerhafter  Tragfihigkeit
Planeten zu nutzen?

und
unseres
Das Literaturverzeichnis erhalten Sie tber

barthelr@web.de.

Rainer Barthel ist Diplom-
Forstwirt und Waldreferent
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zweifeln. Eine wichtige Frage lautet, was
unter ,intergenerationeller Gerechtig-
keit* zu verstehen ist. Trotz gegenteiliger
Positionen, wie sie etwa Angelika Krebs
vertritt, empfichlt es sich, der Zukunfts-
bewertung einen egalitiren Standard zu-
grunde zu legen. Dies spiegelt sich auch
im Grof3teil der Nachhaltigkeitsdefini-
tionen wider. Obwohl die Nachhaltig-
keitsidee zunidchst nur zukunftsbezogen
ist, wire es inkonsistent, intrageneratio-
nelle Gerechtigkeitsforderungen abzu-
lehnen. Somit missen Nachhaltigkeits-
konzepte auch fir intragenerationelle
Gerechtigkeitsfragen offen sein. Diese
Fragen betreffen insbesondere das Ver-
hiltnis zwischen reichen und armen
Lindern.

Nachhaltigkeit und
intergenerationelle Gerechtigkeit
Wie ldsst sich nun der Anspruch inter-
generationeller Gerechtigkeit einlésen?
Unseren Verpflichtungen kénnen wir
nachkommen, indem wir die zuktnftigen
Konsequenzen unserer Handlungen aus-
reichend berticksichtigen und (in weite-
stem Sinne) individuelle und kollektive
Hinterlassenschaften bilden. Der Be-
griff des ,,fair bequest package® ist somit
(weiter auf Seite 17)
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ein Schlisselbegriff der Nachhaltig-
keitsdebatte. Unsere ,,bequest packa-
ges“ lassen sich aus 6konomischer Sicht
als Kapitalbestinde beschreiben. Dabei
wird zwischen a) Sachkapital, b) Natur-
kapital, ¢) kultiviertem Naturkapital, d)
Sozialkapital, ¢) Humankapital und f)
Wissenskapital unterschieden. Wie die
kollektiven Hinterlassenschaften struk-
turiert sein sollten, um die Verpflicht-
ungen gegeniiber zukiinftigen Genera-
tionen zu erfillen, ist umstritten. Fest-
halten ldsst sich aber zunichst, dass zwi-
Nachhaltigkeit und
generationeller Gerechtigkeit ein Ver-

schen inter-
hiltnis wechselseitiger Implikation be-
steht. Intergenerationelle Gerechtigkeit
ist Kernbestandteil der Nachhaltigkeits-
idee; nachhaltiges Handeln ist notwen-
dig, um zukinftigen Generationen faire
Lebensbedingungen bieten zu kénnen.

~Starke” oder ,schwache”
Nachhaltigkeit

Wihrend starke Nachhaltigkeit physische
GroBen (die Struktur des Naturkapitals)
in den Mittelpunkt der Betrachtung
riickt, siecht das Konzept schwacher
Nachhaltigkeit die Nichtabnahme der
durchschnittlichen menschlichen Wohl-
fahrt als Hauptkriterium an. Der we-
sentliche Unterschied zwischen den
Konzeptionen starker und schwacher
Nachhaltigkeit besteht in den Annahmen
beztiglich der Substitutionsméglichkeiten
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von Naturkapital. Die Konzeption star-
ker Nachhaltigkeit geht davon aus, dass
Naturkapital im wesentlichen nicht durch
andere Kapitalformen substituierbar,
sondern zu diesen komplementir ist. Da-
mit missten wir nachfolgenden Genera-
tionen einen konstanten Bestand an Na-
turkapital hinterlassen. Diese Forderung
bezieht sich weniger auf Ressourcen im
herkommlichen Sinne, vielmehr sind
Biodiversitit und 6kosystemare Funk-
tionen der Biosphire - wie etwa die Auf-
nahmefihigkeit nattrlicher Senken - zu
erhalten.

Schwache Nachhaltigkeit dagegen nimmt
weit reichende Substitutierbarkeit zwi-
schen Naturkapital und anderen Kapita-
lien an. Solange etwa geniigend in Sach-
oder Wissenskapital investiert wurde,
stellt ein sinkender Anteil von Naturka-
pital in den ,,bequest packages® kein Pro-
blem dar. Ein weiteres Merkmal des
Konzeptes schwacher Nachhaltigkeit ist
dessen Affinitit zu Standardvarianten
des Diskontierens. Die Verwendung kon-
stanter, an Kapitalmarktzinsen orien-
tierter Zinsraten, mit denen zukinftiger
Nutzen und Schaden diskontiert wird, ist
zwar nicht zwingend erfordlich. Gleich-
wohl wird im Rahmen der Konzeption
schwacher Nachhaltigkeit dieses Ver-
fahren in der Regel zur Bewertung inter-
temporaler Nutzenverteilungen ange-
wendet. Durch die Zielsetzung eines
nichtabnehmenden Nutzens sowie durch
die Annahme grof3er Substitutionsmog-
lichkeiten und die dadurch implizierte
Ablehnung von Eigenwerten der Natur
wird schwache Nachhaltigkeit zu einem
anthropozentrischen Konzept. Starke
Nachhaltigkeit dagegen lisst sich durch-
aus als bio- oder physiozentrisches Kon-
zept entwickeln.

Der strittigste Punkt zwischen starker
und schwacher Nachhaltigkeit ist die Fra-
ge der Substituierbarkeit von Naturkapi-
tal. Wie der in London lehrende Oko-
nom Eric Neumayer zeigt, lassen sich
weder die Annahme weitgehender Sub-
stitutionsméglichkeiten im  Konzept
schwacher Nachhaltigkeit noch die Kom-
plementarititsthese starker Nachhaltig-
keit eindeutig beweisen oder widerlegen.
Sowohl gegen die Annahme genereller
Substituierbarkeit als auch gegen die An-
nahme absoluter Komplementaritit wer-
den Argumente und Beispiele angefiihrt.
Deshalb bieten sich vermittelnde Posi-
tionen an, in denen in Bezug auf manche
Bestandteile des Naturkapitals (etwa
Ressourcen im herkémmlichen Sinne)
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Substitutionsmdoglichkeiten angenom-
men, bezlglich anderer Bestandteile
(,critical natural capital®, etwa Senken-
funktionen der Biosphire) aber ausge-
schlossen werden. Die Identifizierung
von ,,critical natural capital® ist allerdings
nicht mit hinreichender Sicherheit m&g-
lich. Bei einer cher vorsichtigen Heran-
gehensweise im Sinne von ,,Safe Mini-
mum Standard® und ,,Precautionary
Principle dirften vermittelnde Positio-
nen aber zu dhnlichen Ergebnissen wie
die starke Konzeption von Nachhaltig-
keit gelangen. Die Regel, das Naturkapi-
tal konstant zu halten, wird zumindest als
»prima-facie“-Leitlinie von Vertretern
vermittelnder Positionen anerkannt.

Wie eingangs angefihrt, ist die Wahl ei-
nes Nachhaltigkeitskonzeptes etwa fiir
die Entwicklung von Managementre-
geln oder die Zielbestimmung von (Um-
welt-)Politik notwendig. Diese Wahl
muss als Ergebnis einer rationalen Prii-
fung der derzeit besten Argumente er-
folgen. Folgende Griinde fithren uns da-
zu, das Konzept schwacher Nach-
haltigkeit abzulehnen und stattdessen ein
Konzept starker Nachhaltigkeit mit eini-
gen Modifikationen in Richtung vermit-
telnder Konzeptionen (partielle Substi-
tution, Differenzierung  zwischen
Naturkapital und ,kultiviertem Natur-
kapital” sowie Abgrenzung von ,,critical
natural capital®) zu bevorzugen:
- Eine generelle oder auch nur weit rei-
chende Substituierbarkeit von Naturka-
pital erscheint angesichts der Multifunk-
tionalitdt vieler Okologischer Systeme
kaum méglich.
- Das in der Risikobewertung genutzte
»false-negative / false-positive*“-Krite-
rium, mit dem getestet wird, welcher von
zwei moglichen Irrtiimern moralisch ak-
zeptabler ist, spricht angesichts der be-
stechenden Ungewissheit fiir den Erhalt
von Naturkapitalbestinden. Falls nim-
lich schwache Nachhaltigkeit gewihlt
wird und sich die zugrunde liegenden
Annahmen als falsch erweisen, wiirde
dies zu gewichtigen negativen Folgen fir
zukinftige Generationen fithren. Dies
wirde der Kernforderung von Nachhal-
tigkeit, der intergenerationellen Gerech-
tigkeit, widersprechen.
- Das Konzept starker Nachhaltigkeit
lisst zukinftigen Generationen mehr
Optionen offen.
- Starke Nachhaltigkeit bietet eine grof3e-
re Offenheit fir umweltethische Fragen.
- Starke Nachhaltigkeit verpflichtet kei-
(weiter auf Seite 18)
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neswegs zur statischen Konservierung
von Natur oder zum vollstindigen Nut-
zungsverzicht fir nichterneuerbare Res-
sourcen.

Entsprechend dieser Konzeption sollte
es zentrale Leitlinie nationaler und inter-
nationaler Nachhaltigkeitsstrategien sein,
den Bestand an Naturkapital konstant zu
halten. Wie auch der Umweltrat in sei-
nem Umweltgutachten 2002 fordert,
sollte dartber hinaus das Investieren in
Naturkapital wesentliches Element einer
modernen Umweltpolitik werden. Um
die gewihlte Konzeption weiter zu
schirfen, missen einige Anschlussfragen
beantwortet werden. So ist etwa der Be-
griff | Naturkapital“ genauer zu analy-
sieren, die formulierte Regel der Erhal-
tung von  Naturkapital ist in
naturschutzfachliche Ziele und Strate-

gien zu ubersetzen und es ist zu kliren,
in welcher Form in Naturkapital ,,inve-
stiert” werden kann. Beztiglich der Um-
setzung einer Konzeption starker Nach-
haltigkeit hat der Umweltrat in seinem
Umweltgutachten 2002 und auch im
Sondergutachten Naturschutz einige
Vorschlige gemacht.
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Zur sozialen und sozialpolitischen Dimension

der Nachhaltigkeit

Auch Soziologen sollten sich mit Fragen der Nachhaltigkeit auseinandersetzen,

von Michael Opielka

Die Diskussion um eine nachhaltige
Entwicklung moderner Gesellschaften
erreicht erst in jingster Zeit die Sozial-
wissenschaften und noch kaum die wis-
senschaftliche Reflexion der Sozialpoli-
tik. Zur Zeit erscheint der Mehrheit der
politischen und wissenschaftlichen Di-
skussionsteilnehmer der Sozialstaat deut-
scher (und westeuropiischer) Prigung als
zu aufgebliht und secine kinftige Ent-
wicklung zu einem ,,schlanken® Sozial-
staat unverzichtbar, dessen Konturen al-
lerdings noch undeutlich sind. In der pa-
rallelen allgemeinen Nachhaltigkeitsdi-
skussion wird gleichfalls die Rolle des
Staates zunchmend problematisiert und
ist in ihren kinftigen Konturen kaum
weniger undeutlich. Offen erscheint vor
allem, ob die 6kologisch nachhaltige Ge-
sellschaft auch eine soziale Gesellschaft
sein wird.

In der jiingsten Studie, die sich dem hier
erdrterten Zusammenhang widmet, wird
die soziale Dimension der Nachhaltigkeit
innerhalb eines ,trianguliren Nachhal-
tigkeitskonzeptes® (Hans-Bockler-Stif-
tung 2000, S. 6) untersucht. Ohne diese
umfangreiche Studie zu ,,Arbeit und
Okologie“ angemessen auszuwerten,
mochte ich an der darin genutzten Kon-
zeptionalisierung des Sozialen im Allge-
meinen und des Sozialpolitischen im Be-
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sonderen anknupfen.

Die Gegenstandsklirung erfolgt - schon
aufgrund der Organisation des Wissen-
schaftsbetriebes und trotz der o6kolo-
gisch-theoretischen Aufforderung zu In-
ter- bzw. Transdisziplinaritit - tendenziell
entlang von ausdifferenzierten Diszipli-
nen: die 6kologische Dimension gilt als
Feld der Natur- und Technikwissen-
schaften, die dkonomische Dimension
als Feld der Wirtschaftswissenschaften,
die soziale Dimension entsprechend als
Feld der Soziologie sowie ihrer Nach-
bardisziplinen Politikwissenschaft und
Sozialpiddagogik bzw. Sozialpsychologie.
Diese pragmatische Abgrenzung erlaubt
bereits einen ernichternden Befund:
noch vor wenigen Jahren existierten we-
der in der internationalen noch in der
deutschen Sozialwissenschaft systemati-
sche und institutionalisierte Forschungen
zu Okologischen Fragestellungen. Das
hat sich in jungster Zeit verbessert,
nicht zuletzt als Folge der nachholenden
Professionalisierung im Rahmen der na-
tionalen und internationalen Umweltpo-
litik. Von einem ausdifferenzierten For-
schungsgebiet sozialwissenschaftlicher
Okologie oder 6kologischer Soziologie
kann allerdings noch kaum die Rede sein.
In der erwiahnten Studie ,,Arbeit und
Okologie“ wird das ,,s0ziale Leitbild der
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Nachhaltigkeit* allgemein beschrieben:
- ,das Recht auf ein menschenwirdiges
Leben fir alle;
- intergenerative und intergenerationale
Gerechtigkeit;
- ein anderer, ressourcenirmerer Wohl-
stand in den Industrielindern als Basis
fur Umverteilungspotentiale;
- Beteiligung aller gesellschaftlichen Ak-
teursgruppen.” (Hans-Béckler-Stiftung
2000, S. 71)
Im Anschluf} daran werden , Kriterien
sozialer Nachhaltigkeit™ entwickelt, die -
was durch die Autoren der Studie offen-
siv zugestanden wird - weder unumstrit-
ten noch widerspruchsfrei sind:
1. Als erstes und ,,wichtigstes Kriterium
gilt der Studie die ,,cigene Arbeit in ver-
schiedenen Formen® als ,,Grundlage
und Teil einer selbstbestimmten Le-
bensfithrung®, die ,,verschiedene Ein-
kommensarten und Fahigkeiten* ver-
bindet. Dabei wird Erwerbsarbeit mit
anderen Arbeitsformen (,,Versorgungs-,
Gemeinschafts- und Eigenarbeit®) zu ei-
nem Konzept der ,,Mischarbeit* kombi-
niert und auch ,,gesellschaftlich sinnvol-
le Titigkeit auBlerhalb der Exrwerbsarbeit™
als Arbeit anerkannt. Dass dieses Krite-
rium sozialer - nicht dkonomischer -
Nachhaltigkeit ausdriicklich als ,,wich-
(weiter auf Seite 19)
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tigstes* deklariert wird, mifite gut be-
griindet werden.

2. Bevor die Widerspriichlichkeit dieses
,»wichtigsten Kriteriums jedoch zum
Thema werden konnte, fihrt die Studie
ein eher grundrechtliches Teilhabekrite-
rium ein: die ,,Befriedigung materieller
Grundbedirfnisse®, die ,,Sicherung phy-
sischer und psychischer Gesundheit®, die
»,Moglichkeit lebenslanger Lernprozes-
se sowie allgemein Selbstentfaltung und
gesellschaftliche Teilhabe.

3. Als drittes wird dann ein - wie spiter
zu zeigen sein wird - durchaus spezifi-
sches, wenn nicht einseitig der politisch-
liberalen Tradition entlehntes Kriterium
sozialer Nachhaltigkeit geltend gemacht:
»Insoweit die eigenaktive Versorgung fiir
eine selbstbestimmte Lebensfithrung
nicht ausreichend ist, wird sie durch ein
gesellschaftliches Sicherungssystem er-
ginzt (soziale Gerechtigkeit).” Hier mus-
ste nun begriindet werden, warum das
sozialpolitische Leitbild der individuellen
bzw. haushalts- oder familienbezogenen
Subsidiaritit ein Kriterium
Nachhaltigkeit sein soll.

4. SchlieBlich werden noch drei weitere
Kriterien sozialer Nachhaltigkeit ange-
fihrt: eine Férderung politischer Kultur
der Teilhabe durch Infrastruktur, Betei-
ligungsrechte und Chancengleichheit
auch zwischen den Geschlechtern; die
Ermoéglichung ,,sozialer Innovationen ..
in Arbeit und Leben®, was Kriterium
eins - multiple Arbeitsformen - aufgreift;
als letztes demokratische Regulierung
und ,,soziale Vertriglichkeit von Nach-
haltigkeitsstrategien®, also Akzeptanz
der Beteiligten. Auch bei diesen Kriterien
ist nicht ganz klar, warum es sich hier um
Nachhaltigkeit handelt und nicht um
schlichte Modernitits- und systemische
Stabilitdtskriterien, deren Okologische
Relevanz zunichst offen erscheint.
Diese durchaus kritisch gemeinte Dar-
stellung der Programmatik einer auf ho-

sozialer

her wissenschaftlicher Expertise auf-
bauenden Studie soll im folgenden an
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ciner der Fragestellungen vertieft wer-
den: der eingeschrinkten Konzeptiona-
lisierung von Sozialpolitik als ,,Ergin-
zung® der ,cigenaktiven Versorgung®,

dem dritten der zitierten Kriterien.

Kritik des Produktivismus als
Wohlfahrtsstaatskritik

Vorderhand ganz kontrir zu einer radi-
kal subsididren Auffassung von Sozial-
politik als Kompensation primarer For-
men der Wohlfahrts- produktion - Gber
den (Arbeits-) Markt und die (Familien-
)Gemeinschaft - existiert in der heutigen
Diskussion auch eine andere, cher ,,ge-
mischte® Auffassung, die zunehmend fiir
eine ecigenstindige Begrindung staat-
licher Wohlfahrtsleistungen eintritt. Be-
sonders markant kulminiert diese Auf-
fassung in den Vorschligen fur die
Etablierung eines allgemeinen ,,Rechtes
bzw.
,»Grundeinkommens® fur alle Burger.
Neuartig ist dabei, dass diese Forderung

auf ein Einkom-men‘ eines

keineswegs als Element einer allgemei-
nen Durchstaatlichung der Gesellschaft
und einer Be- oder Verhinderung markt-
licher und gemeinschaftlicher Wohl-
fahrtsproduktion erhoben wird. Im
Gegenteil, die - hdufig liberalen - Ver-
treter dieser sozialpolitischen Perspekti-
ve behaupten, ein Grundeinkommen
steche fir eine steuerungstheoretische
Neuorientierung des (westeuro- pdi-
schen) Wohlfahrtsstaatsmodells, die
nicht-staatlichen Formen der Wohl-
fahrtsproduktion optimale Entwick-
lungsbedingungen bietet.

Flr unsere Diskussion ist relevant, dass
die Forderung nach einem Grundein-
kommen zunehmend Okologisch be-
grindet wird (zu frithen Begrindungen
vgl. Opielka 1985, 1985a). Es stelle eine
notwendige Bedingung fir ,,nicht-pro-
duktivistische® Verkehrsformen, fir eine
Abkehr vom ,,Konsumismus® dar (vgl.
u.a. BUND/Misereor 1996). Ein allge-
meines ,,Recht auf Einkommen® gilt im
Ubrigen auch in der Studie ,,Arbeit und
Okologie* in Form einer ,,Negativen
Einkommenssteuer® als ,,zentrales Ele-
ment des Okologisch-sozialen Szena-
rios* (Hans-Bockler-Stiftung 2000, S.
441f)) - in interessantem Konflikt zum
erwihnten Kriterium drei des Primats
der Eigenaktivitit. Das Konzept des all-
gemeinen Grundeinkommens wird in
den 6kologischen Szenarien als wesent-
liches Element einer zukunftsfihigen,
nachhaltigen Organisation der gesell-
schaftlichen Arbeit betrachtet (als Et-
ginzung und zum Teil als Voraussetzung
fir die Starkung nicht-marktlicher Arbeit
und Titigkeit).

Die Vagheit des Nachhaltigkeitsbegriffs
kann zwar zur Hineininterpretation des
jeder Interessengruppe Genehmen fih-
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ren. Allerdings kénnen wir beobachten,
dass alle Interessengruppen versuchen,
die Leitvision sowohl mit je partikularen
Zielen als auch mit universalen Werten
(der Gerechtigkeit, Gleichheit, interna-
tionalen Solidaritit usf.) aufzuladen. Op-
timistisch beobachten die Autoren der
Studie der Hans-Bockler-Stiftung: ,,Die
Tendenz geht zu einem universalen, vor-
sorglichen und 6kologisch aufgeladenen
Gemeinwohlbegriff.
Die ,,6kologische Aufladung® ist freilich
in Hinblick auf die Sozialpolitik noch
kaum operationalisiert. Die aus 6kologi-
scher Sicht naheliegende These ndmlich,
dass der klassische, deutsche Sozialstaat
von quantitativem Wirtschaftswachstum
nur in Hinblick auf sein produktivisti-
sches Leitbild abhingig wire, das Quan-
titdt vor Qualitit setzt, harrt noch der
Begrindung.
Zwar gibt es keinen Grund zur Annah-
me, dass eine solidarisch strukturierte,
sozialstaatlich vermittelte Distribution
der jeweils vorhandenen Giiter und Ein-
kommen nicht auf allen denkbaren
Wohlfahrtsniveaus erfolgen kénnte. Ver-
teilung - als sozialstaatliche Kernaufgabe
- wire insoweit vor allem eine politisch-
rechtliche, zugleich normative und ethi-
sche Frage nach Gerechtigkeitsvorstel-
lungen. Doch fiir eine entsprechende
Neuorientierung in Richtung sozialer
Nachhaltigkeit, eine ,,nicht-produktivi-
stische® Sozialpolitik (vgl. Offe 1992)
misste ein alternativer Wachstumspfad
noch formuliert werden: beispielsweise
in Richtung einer Relativierung der Er-
werbsarbeit mit einer tendenziellen Ent-
kopplung der individuellen Produktion
und Konsumtion, damit auch einer par-
tiellen Entkopplung der gesellschaft-
(weiter auf Seite 20 )

Mbéglichkeiten

Du kannst mit Deinen Worten
andere Menschen trosten oder
sie verletzen.

Du kannst mit Deinen Beinen
andere Menschen treten oder
auf sie zugehen.

Du kannst mit Deinen Armen
andere Menschen halten

oder die Ellenbogen benutzen.
Du kannst mit Deinen Handen,
andere Menschen schlagen
oder sie streicheln.

Du kannst!

Manfred Mai
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(Znr sozialen... Fortsetzung von Seite 19)
lichen Sphiren von Produktion und Di-
stribution. Erwerbsarbeit als Berufsarbeit
entstand mit der Marktgesellschaft durch
die Tauschlogik von Arbeitsleistung fiir
Lebensunterhalt. Die  dquivalente
Tauschkonstruktion nihrt die Illusion,
nur fir sich zu arbeiten. Damit wurde
Egoismus wie funktionalistisches End-
zweckdenken als zweckrationales Han-
deln vorprogrammiert. Auch innerhalb
der gegentiber diesen Leitmotiven des
Kapitalismus bislang skeptischen 6kolo-
gischen Bewegung gewinnen jene ver-
kirzten Denkmuster erstaunliche Ak-
zeptanz. Ein allgemeines Lob des
»Besitzegoismus® ist allerdings riskant
und empirisch eng. Denn neben dem Be-
sitzegoismus bestimmt sich unternch-
merisches Handeln wesentlich tber den
Wunsch der unternehmerischen Persén-
lichkeiten nach Selbstindigkeit, Freiheit
und Selbstverantwortung. Eine nachhal-
tigkeitspolitische Frage wire, welche die-
ser Motive stark gemacht werden: die
Kasinomentalitit, der Freiheitswille und
/oder die gemeinschaftliche Verantwor-
tung? Die sozialethische Diskussion der
letzten Jahrzehnte markiert ein gesteiger-
tes Bewusstsein fiir Fragen der Gerech-
tigkeit unter komplexen Bedingungen, wie
die rege Kontroverse zwischen liberalisti-
schen und kommunitaristischen Begrin-
dungen im Anschluss an John Rawls
,»Theorie der Gerechtigkeit™ belegt.

Fazit

Welche Folgerungen kénnen aus diesen
gemeinwohlorientierenden Diskursen far
eine Entwicklung sozialstaatlicher Insti-

tutionen, der gesellschaftlichen Organi-
sation der Arbeit usf. gezogen werden?
Eine Voraussetzung nachhaltiger Sozial-
politik wire, die Produktionsleistungen
moglichst vollstindig wahrzunehmen
und gesellschaftlich anzuerkennen, auch
diejenigen, die aulerhalb (aber nicht un-
abhingig) von der Marktsphire erbracht
werden: vor allem die Haushaltsproduk-
tion und die Familienarbeit, aber auch
gemeinschaftliche (nicht oder gering be-
zahlte) Arbeitsleistungen in Nachbar-
schaft oder gemeinnttzigen Organisa-
tionen. Eine zweite Voraussetzung wire,
Erwerbsarbeit nicht mehr als die vor-
rangige und fir die Mehrheit der Bevél-
kerung ausschlieBliche Quelle indivi-
dueller (nicht der gesellschaftlichen!)
Subsistenzsicherung zu begreifen, inso-
weit die Einfithrung eines Grundein-
kommens.
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Kriterien fur eine nachhaltige Gesellschaft

Nachhaltigkeit muss aus der Sicht der Betroffenen gedacht werden,

von Martin B. Kalinowski

Die Interessen nachfolgender Genera-
tionen bleiben meist den eigenen Inter-
essen der Gegenwartsgeneration unter-
geordnet und werden vorrangig dann
wahrgenommen, wenn sie sich mit Ei-
geninteressen der Handelnden zur Dek-
kung bringen lassen. Dies wurde exem-
plarisch an Studien zur Technik-
folgen-Abschitzung, Sicherheit, Wirt-
schaftlichkeit und Sozialvertraglichkeit
der Kernenergienutzung von Kalinows-
ki (1992) vorgefthrt. Um vermeiden zu
konnen, dass diese Interessen tibersehen
oder vernachlissigt werden, sollten Kri-
terien erarbeitet werden, die explizit und
spezifisch die Interessen nachfolgender
Generationen beschreiben.

Mit dem Kriterium der Zukunftsorien-
tierung soll der Schutz der objektiven
Interessen und der daraus ableitbaren
Rechte nachfolgender Generationen (di-
achronische Rechte - abgeleitet von dia,
altgr., durch-, tiber-, sowie von chronos,
altgr., Zeit) tberprift werden kénnen.
Die generelle Gleichberechtigung aller
Menschen erfordert es jedoch, in glei-
chem Maf3e die Rechte und Interessen
von anderen externen Betroffenen, nim-
lich von zeitgenéssischen Menschen in
anderen Gemeinschaften (synchronische
Rechte - abgeleitet von syn-, altgr., mit)
ins Auge zu fassen. Diese sollen hier mit
dem Kriterium der Ganzweltorientie-
rung erfasst werden. Beide sollen radikal
aus der Perspektive der betroffenen
Menschen in anderen Lindern bzw. in
der Zukunft formuliert werden.

Sieben Leitwerte fir
selbstorganisierte Systeme

Mit den Kriterienbliindeln fir Zukunfts-
und Ganzweltorientierung wird an der
Leitwert- bzw. Orientorentheorie von
Hartmut Bossel. et al. (vgl. Bossel 1977,
Bossel 1978) angekniipft. Darin werden
fur die Selbsterhaltung und -entfaltung
fur jedes 'selbstorganisierende’, 'lebende
System' (Individuum, Gesellschaft, Stadt,
Unternehmen) sechs Leitwerte definiert:
Physisch/Psychische Existenz- und Re-
produktionsbedingungen, Effizienz,
Handlungsfreiheit, Sicherheit und Adap-
tivitait. Den sechs Leitwerten fur die
Selbsterhaltung und -entfaltung der
gegenwirtigen Gesellschaft figt Bossel
einen bewusst gesondert betrachteten
siebten Leitwert des Fremdinteresses
hinzu. Dieser soll Gerechtigkeit, Verant-

wortung und Solidaritit umfassen, indem
er nach dem Eigenrecht anderer lebender
Systeme auf Erhaltung und Enfaltung
achtet. Dieser Leitwert des Fremdinte-
resses wurde nie detailliert entwickelt.
Die hier vorgeschlagenen Kriterien der
Ganzwelt- und Zukunftsorientierung
stellen einen Versuch dar, dieses siebte
Bossel'sche Kriterium zu konkretisieren.

Der Begriff der Orientierung umfasst
sowohl die hinreichend bekannte Formel
der Vertriglichkeit als auch die eher ver-
nachlissigte Forderung nach Férderlich-
keit. Erstere definiert sich durch die Er-
haltung der Uberlebens- und
Reproduktionsfihigkeit, letztere be-
trachtet v.a. das Recht auf Entfaltung der
eigenen Qualititen. Die Ganzwelt- und
Zukunftsorientierung geht also dartiber
hinaus, nur einen 6kologisch und sozial
tragfihigen Zustand zu definieren, bei
dem die nattirliche Umwelt und der da-
mit verbundene Kapitalstock an nattr-
lichen Ressourcen gerecht verteilt sein
und so weit erhalten bleiben muss, dass
die Lebensqualitit aller lebenden Men-
schen und nachfolgenden Generationen
gewihrleistet ist bzw. bleibt.

Kriterien der Zukunfts- und
Ganzweltorientierung

Das erste Oberkriterium definiert die mi-
nimalen Existenzgrundlagen, die in der
klassischen Entwicklungstheorie als
“floors' bezeichnet werden. Die Gleich-
berechtigung mit anderen Gemeinschaf-
ten fihrt zur Ableitung von “ceilings', die
v.aa. von den Industrienationen FEin-
schrinkungen fordern. Das dritte Ober-
kriterium fordert in Anlehnung an Vor-
stellungen aus den Diskussionen um
Angepasste Technologie (appropriate
technology) der 80er Jahre die Autono-
mie einzelner Gesellschaften und ist
vorrangig auf die Selbstversorgung und
Selbstbestimmung ausgerichtet. Im vier-
ten Oberkriterium geht es auch um die
Autonomie, jedoch beziiglich der Ent-
sorgung. Dieser Punkt ist bisher kaum
beachtet worden. Das fiinfte Oberkrite-
rium fragt nach der Friedensvertriglich-
keit und globalen Sicherheit. Dieses ist
vorrangig fir die Ganzweltorientierung
relevant. Das letzte Oberkriterium sorgt
fir ein gutes Erbe. Es spiegelt vor allem
den Aspekt der Langlebigkeit und Dauer-
haftigkeit wieder und ist vorrangig fiir die
Zukunftsorientierung von Bedeutung,

1/2003

A. Befriedigung der grundlegenden Be-
dirfnisse und Verbesserung der Lebens-
qualitit in anderen dia- und synchronen
Gemeinschaften (Definition des “floors")
‘Erndhrung

*Gesundheit, Vermeidung von Risiken
fur die kérperliche Unversehrtheit
*Wohnung und Land

‘Méglichkeit, den eigenen Lebensunter-
halt in produktiver Weise zu verdienen,
soziale Grundsicherung

*Grundlagen erhalten fir Energie- und
Ressourcengewinnung

‘Individuelle Freiheit und Méglichkeiten
zur Entwicklung der eigenen Person-
lichkeit

‘Befriedigung nicht-materialistischer
menschlicher Bedirfnisse

B. Gleichberechtigung anderer dia- und
synchroner Gemeinschaften (Ableitung
der “ceilings")

“Theoretische Ubertragbarkeit des Le-
bensstils auf alle Menschen auch in der
Zukunft

*Gleichen Zugang zu natiirlichen Res-
sourcen gewihrleisten (Diskontierung
von nicht-erneuerbaren Ressourcen)
‘Effiziente Nutzung und Rezyklierung
von nicht-regenerierbaren Ressourcen,
so daf} die Verbrauchsrate nicht héher
liegt als die Rate, in der die Ressource er-
setzbar oder Uberflissig wird

‘Konsum der regenerierbaren Ressour-
cen mit einer Rate, die nicht deren Re-
generierung ibersteigt

‘Freie Wirtschaft und freier Marktzugang
‘Zahlen vergleichbarer Lohne fiir Be-
schiftigte in verschiedenen Lindern

C. Autonomie (self-reliance) innerhalb
der cigenen Gemeinschaft zur Priven-
tion nicht bekannter unerwiinschter Fol-
gen auf andere sowie Autonomieerhal-
tung und -entfaltung in anderen
Gemeinschaften

*Selbstbestimmung

‘Selbstversorgung, Gebrauch lokaler
Ressourcen, Fahigkeiten und Traditionen
*Selbstschutz

‘Konvivialitit (Illich 1975), Anpassung
an natiirliche Rhytmen

*Geringe Abhingigkeit von Transport
und Mobilitdt

* Ausbildung, Erhalt von Weisheiten ver-
schiedener Kulturen und Religionen

(weiter anf Seite 22)
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(Kriterien... Fortsetzung von Seite 21)

D. Selbsttragen von Kosten und uner-
winschter Folgen innerhalb der eigenen
Gemeinschaft, abgesehen von herr-
schaftsfrei und gleichberechtigt verein-
barten Tauschgeschiften
‘Internalisierung von Kosten, die aul3er-
halb der eigenen Gemeinschaft anfallen
*Vermeiden von tiefgreifenden Verin-
derungen in der Natur (z.B. keine dra-
stischen Klimainderungen, Erhalt der
Artenvielfalt)

‘Keine Generierung von nicht-beseitig-
baren und langlebigen gefihrlichen Ab-
fillen (z.B. hochradioaktiven Abfille)
*Keine Emission von toxischen Stoffen,
die eine Neigung zur Persistenz und Ak-
kumulation haben

‘Freisetzung gentechnisch modifizierter
Organismen mit duBerster Zuriickhal-
tung und strenger Prifung der Vertrig-
lichkeiten

E. Friedliche Beziechungen mit anderen
Gemeinschaften, Globale Sicherheit

‘Partizipation aller betroffenen Personen
im demokratischen Entscheidungspro-
zel3 auch iber die Grenzen der eigenen

Gemeinschaft hinaus, Advokaten flr
nachfolgende Generationen

‘Friedliche Konfliktlésung, Abschaf-
fung der Institution Krieg sowie aller
Waffen und den Voraussetzungen zum
Waffenbau

F. Dauerhaftigkeit und Anpassungsfi-
higkeit weitergeben

‘Langlebigkeit von Produkten, hohe
Wiedergebrauchsrate und hoher Rezy-
klierungsanteil

‘Flexibilitit und Adaptivitit, um Stabi-
litit des Systems gegen Anderung von
externen Bedingungen zu sichern
(Widerstandsfihigkeit)

‘Einfache Adaptivitit, um das System
den durch Lernprozessen und Innova-
tionen gednderten Anforderungen und
Bedirfnissen anpassen zu kénnen
‘Keine irreversiblen Schiden und nicht-
korrigierbare Mingel (Fehlerfreundlich-
keit)

*Abbau der finanziellen Verschuldung
‘Frihwarn- und Ruckkopplungsfihig-
keit zur Sicherstellung der rechtzeitigen
Entdeckung ungewollter Entwicklungen
‘Offenhalten vieler Optionen zur Re-

produktion und Verbesserung der Le-
bensbedingungen
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Arbeiten Sie mit in den SRzG/YOIS - Arbeitskreisen!

Wenn Sie inhaltlich arbeiten mdchten, bieten sich die SRzG/YOIS-Arbeitskreise an:

Grundlagen der Generationengerechtigkeit * Okologie * Rentenversicherung * Staatsfinanzen * Arbeitsgesellschaft *

Bildung * Kinderrechte * Bevolkerungsentwicklung * Globalisierung/Global Governance * Energie *

Biotechnologie/Medizin/Gesundheit * Methoden der Zukunftsforschung * Stadt- und Raumplanung * Friedenssicherung * Dialog der Generationen

Wir suchen fiir zahlreiche AKs noch Leiter, zumal jeder AK von zwei Personen geleitet werden soll. Die Aufgaben von AK- Leitern und die
Anforderungen an Positionspapiere, die dort veroffentlicht werden, finden sich auf unserer Internetseite (www.stzg.de / Arbeitskreise)

Bei Interesse sprechen Sie uns bitte an:

SRzG, Postfach 5115, 61422 Oberursel, Tel. 06171-982367, Fax: 06171-9525606, info@srzg.de

Warum es Spaf3 macht, sich in AKs zu engagieren:

el e

u

Kuratoren und Beirite der SRzG tibernehmen Patenschaften fiir einzelne AKs.
Anfragen an die Vorstinde fiir thematische Vortrige werden immer zunichst den jeweiligen AK-Leitern zugeleitet.
AK-Leiter werden hdufig als Referenten zu Tagungen tber ihr Thema eingeladen.
AK-Leiter bekommen uneingeschrinktes Rede- und Antragsrecht auf den gemeinsamen YOIS/SRzG-Vorstandstreffen.
Positionspapiere (und Entwiirfe dafiir) werden versehen mit der urheberrechtlich wichtigen Formulierung: "erarbeitet

unter der Leitung von AK-Leiter XY".

6. Alle engagierten AK-Leiter erhalten ein symbolisches Dankeschén von 100 Euro im Jahr.

Wie kénnen Sie in Arbeitskreisen mitarbeiten?

Die Arbeitskreise finden weitestgehend im Internet statt. Dabei werden Mailinglisten und Diskussionsforum komplementir genutzt. Der Mei-
nungsbildungsprozess vollzieht sich gréBtenteils in den Yahoogroups; alle wichtigen Ergebnisse werden ins Forum tbertragen, damit die Ar-
beit des AK fiir Aullenstehende erkennbar wird.

Wir bitten alle Férdermitglieder der SRzG und Mitglieder von YOIS, sich im Diskussionsforum zu registrieren: http:/ /www.stzg.de/ubb/fo-
rum24/html/000003.html. Auch sollten Sie an den Yahoogroups teilnehmen, fiir deren Themen Sie sich interessieren. Dazu senden Sie ein-
fach eine leere Mail an die entsprechende E-mail Adresse(n).
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Freiheitsphilosophie und Generationengerechtigkeit

Ansatze zur Generationengerechtigkeit bei Kant und Krause,

von Claus Dierksmeier

Generell nimmt man an, die Frage nach
den Rechten zukinftiger Generationen
sei erst im 20. Jahrhundert gestellt und
systematisch ertragreich behandelt wor-
den. Doch das ist nicht richtig. Bereits
Anfang des 19. Jahrhunderts hat der
Fichte-Schuler Karl Christian Friedrich
Krause (1781-1832) - der cinen in spa-
nischsprachigen Lindern wirkmichti-
gen harmonischen Liberalismus' (krau-
sismo) begriindete - sich dieses Themas
angenommen.

Die Frage, wie und warum iberhaupt
von Rechten einer Person gesprochen
werden kann, sofern diese nicht durch
ihre Existenz fiir jene eintritt, stellt sich
ja nicht nur bei noch ungeborenen Per-
sonen, sondern ganz generell bei Men-
schen, die - z.B. durch Behinderung -
nicht in der Lage sind, ihre Rechte ein-
zufordern. Heute ist es weithin Konsens,
allen Menschen unabhingig von Behin-
derung, Hautfarbe, Geschlecht etc., d.h.
abgel6st von ihren phinomenalen Qua-
litaiten, Menschenrechte zuzusprechen.
In der Tradition Immanuel Kants (1724-
1804) spricht man diesbeziiglich von
dem noumenalen Recht der ,,Menschheit
in unserer Person® (Kant A 98, A 43)

Rechtsanspriiche und
Rechtspflichten

Doch dieser Gedanke begriindet nicht
nur Rechtsanspriiche, sondern auch
Rechtspflichten. Wenn mir als phino-
menalem Wesen Rechte zukommen, da-
mit ich meine noumenale Anlage zur
autonomen Existenz konkret verwirk-
lichen kann, dann kann ich mir selbst
und anderen Personen gegeniiber nicht
nach Belieben schalten und walten. Ich
habe vielmehr stets die Pflicht, die Rech-
te aller anderen noumenalen Personen
ebenfalls zu respektieren.

Kant spricht derlei Rechtspflichten al-
lerdings nur insoweit an, als die anderen
noumenalen Personen durch einzelne,
sinnlich daseiende Individuen verkorpert
werden; von einem abstrakt-generellen
sowie iberzeitlichen Recht der Menge al-
ler denkbaren Personen bzw. der
Menschheit schlechthin redet Kant nicht.
Obschon er also die Argumentfigur der
,Menschheit in unserer Person' nutzt, um
gegemwartige Handlungen normativ aus-
zurichten, bringt Kant die ,Menschheit'
selbst doch nicht in Stellung, um ein
Korrektiv des gegenwirtigen Weltbezugs
der Menschen zugunsten zukiinftiger

Handlungsmoglichkeiten zu gewinnen.
Mit seinem Ansatz ist wohl die Forde-
rung konstruierbar, zum Wohle der jet-
zigen Menschen mit den irdischen Le-
bensbedingungen sorgsam zu verfahren.
Diachrone Generationengerechtigkeit
bzw. die Rechte zukunftiger Generatio-
nen bedenkt Kant hingegen noch nicht.
Der Fichte-Schiiler Karl Christian Frie-
drich Krause geht da weiter. In seinem
Ansatz ist das Recht der noumenalen
Menschheit nicht dem Recht der histori-
schen Individuen nachgeordnet, son-
dern geht ihm vielmehr begrindungs-
theoretisch voraus. Zwar bilden sich
unsere Gedanken tber Recht fir ge-
wohnlich ausgehend von unserem indi-
viduellen Rechtsbedurfnis, erweitern sich
sodann zunichst auf unsere nihere wie
weitere Rechtsumgebung und schwingen
sich schlieBlich zuletzt erst zum Gedan-
ken einer globalen Rechtsordnung auf.
Aber, so Krause, geltungstheoretisch
(gefragt, welche Begriindungskraft un-
sere Konzeptionen haben) sicht die Sa-
che ganz anders aus. Da ruht nidmlich das
Recht des Einzelnen und der konkreten
rechtlichen Gemeinwesen in dem um-
fassendsten aller denkbaren Rechte, dem
noumenalen Recht schlechthin aller Per-
sonen.

Erst und allein, weil Personen als Perso-
nen immer und tberall Rechte zukom-
men sollen, sind bestimmten juristi-
schen wie natiirlichen Personen hier wie
dort, jetzt wie zukunftig konkrete Recht-
spositionen zuzusprechen. Anders als al-
so eine Ausweitung regionalen Rechts-
denkens auf den globalen Rahmen
(Kulturimperialismus, Eurozentrismus)
oder der Rechtsbesonderheiten des ho-
mo sapiens auf alles personale Leben
(Anthropozentrismus, Speziezismus) re-
lativiert Krause alle speziezistischen,
volkischen und individuell-persénlichen
Rechtsvorurteile zugunsten und ver-
mittels eines universalen Personenrechts.
Nur als Unterformen dieses allgemeinen
Rechts zur selbstbestimmten Existenz
koénnen ihm zufolge nationale wie regio-
nale, individuelle wie interindividuelle
Rechte zu Recht bestehen.

Fir die Frage nach der diachronen Ge-
nerationengerechtigkeit folgt daraus, daf3
die noumenale Menschheit, als Chiffre
dieser Personen-Allheit, immer schon ein
tberzeitliches Rechtssubjekt ist (vgl.
Dierksmeier 2000, 155-161; Landau
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1995, 25). Damit wird die vergangene
ebenso wie die gegenwirtige und die zu-
kinftige Menschheit zum vollgtltigen
Subjekt von Rechten, allerdings zu einem
solchen, das sich nicht selbst vertreten
kann. Das Schicksal, sich rechtlich nicht
selbst vertreten zu konnen, teilt sie aber
mit anderen, darum doch keineswegs
rechtslosen Subjekten. So wie - philoso-
phisch gesehen - die Rechte derjenigen
Menschen, die sich juristisch nicht selber
vertreten kénnen - Unmiindige und Be-
hinderte beispielsweise -, den Rahmen
der individuellen Rechtsaustiibung prin-
zipiell und nicht erst durch die Erhebung
konkreten Einspruchs begrenzen, so
auch die Rechte zukiinftiger Menschen.

Forderung nach Generationen-
gerechtigkeit bei Krause
Das individuelle wie das staatliche
Rechtshandeln wird deshalb von Krause
darauf verpflichtet, sich strikt nach Re-
geln zu vollziehen, die es ausschlieBen,
dal3 Rechte anderer noumenaler Perso-
nen lidiert werden. Das macht ganz ge-
nerell den teilhabeorientierten Aspekt
(gleiches Recht zur Weltteilhabe aller
Subjekte) des Gerechtigkeitsgedanken
aus; als gleichzeitiges Modell richtet die-
ser Gedanke sich im Postulat sozialer
Gerechtigkeit, als ungleichzeitiges Mo-
dell in der Forderung nach Generatio-
nengerechtigkeit aus (vgl Ahrens 1850,
225). Krause gelingt damit die historisch
erste freiheitsphilosophische Begriin-
dung der Forderung nach Generatio-
nengerechtigkeit.
Seine Theorie empfichlt sich durch fol-
gende drei Strukturmomente unserem
heutigen Denken: Rekursivitit, Subsidi-
aridt und Anti-Spekulativitit. Sie ist re-
kursiv, weil Krause insistiert, dal3 Frei-
heitserméglichungsbedingungen prinzi-
piell zum Freiheitsprinzip hinzugehoren,
aber allein durch freiheitskonforme Maf3-
nahmen realisiert werden dirfen: die
Zielbestimmung (Freiheit) wirkt also re-
kursiv auf die Qualifizierung ihrer Rea-
lisierungsmittel (freiheitlich) zuriick; ei-
ne Okodiktatur oder dergleichen wire
mit ihm also abzulehnen.
Seine Theorie geht subsididr vor, weil sie
beachtet, daf3 kleinere Einheiten oftmals
vieles 6konomischer regeln als groBe
Generalpline, und weil sie den Grund-
satz vertritt, dal3 das Recht sich von den
(weiter anf Seite 24)
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kleinsten Freiheitseinheiten aus - durch
Initiative ,von unten' -, bilden solle. Sie
ermutigt also gerade auch die rechtsge-
staltende Initiative substaatlicher und
nicht-staatlicher Akteure.

Sie ist anti-spekulativ, weil Krause einem
weitgehenden Deduktionsverzicht hul-
digt. Statt philosophisch einen Weltbau-
plan vorzugeben, nimmt Krause das
Freiheitsprinzip auch insofern ernst, als
er es der Urteilskraft der Birger selbst
UberldBt, den Gerechtigkeitsgedanken
rechtlich zu konkretisieren. Krause will
erreichen, daf3 sich innerhalb normativ-
inhaltlicher Rahmenvorgaben und ver-
mittels rekursiv-freiheitlicher Verfahren
die Birger selbst regieren, (vgl. Dierks-
meier 2003) d.h. im vorliegenden Fall,
daB die Weltbiirger in freier Uberein-
kunft ausmachen, wie dem Prinzip der
Generationengerechtigkeit am geeignet-

sten Rechnung getragen werden sollte.
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~Nachhaltigkeit als kontinuierlicher Suchprozess?” -

Pro-Argumentation

von Dr. Hans-Peter Meister

Am Begriff der Nachhaltigkeit scheiden
sich die Geister: Wihrend die einen
Nachhaltigkeit als das zentrale gesell-
schaftliche Leitbild fir die globalisierte
Welt des 21. Jahrhunderts preisen, ver-
weisen andere darauf, dass es sich um ein
butterweiches Konzept handelt, das von
allerlei Gruppierungen instrumentali-
siert wird, um ,,ihre” persénliche Defi-
nition von Nachhaltigkeit (wirtschaftli-
che, soziale oder 6kologische) stark zu
machen.

In gewisser Weise haben die Kritiker des
Konzepts Recht: Der BDI hat ganz an-
dere Vorstellungen, wie das Konzept der
Nachhaltigkeit ausbuchstabiert werden
soll als der BUND. Es kann nicht davon
ausgegangen werden, dass sich in dem
Gewirr der verschiedenen Interessen
und Positionen genau jener Weg als
nachhaltig erweist, der sich in einem
Kompromiss zwischen den verschiede-
nen in die Diskussion eingeworfenen
Interpretationen herauskristallisiert (vgl.
Brand 2002).

Dennoch: Wir brauchen die Vielfalt
unterschiedlicher Interessen und Posi-
tionen, um in einem gesellschaftlichen
Verstindigungs- und Aushandlungspro-
zess Wege in Richtung Nachhaltigkeit
aufzuspiren. Die Welt ist zu komplex, als
dass - aus einem wissenschaftlichen El-
fenbeinturm heraus - definiert werden
konnte, was Nachhaltigkeit ist. Die For-
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derung, die - unintendierten - Folgen un-
seres Handelns auf Dritte (in anderen
Teilen der Erde, die kinftigen Genera-
tionen) mitzudenken, ist weder durch
einfache Faustregeln noch durch hoch-
komplexe mathematische Modelle ein-
zul6sen. Und selbst wenn dem so wire:
Wie sollen die Handlungsempfehlungen
umgesetzt werden, wenn sie von den be-
troffenen Burgern nicht mitgetragen
werden?

Wir kommen nicht umhin, Nachhaltig-
keit als einen permanenten Such- und
Lernprozess zu verstehen, bei dem nicht-
nachhaltige Entwicklungspfade aufge-
deckt und im Rahmen gesellschaftlicher
Verstindigungs- und Aushandlungspro-
zesse korrigiert werden. Wihrend wir
nicht sagen kénnen, was nachhaltig ist,
lassen sich durchaus Aussagen dariiber
treffen, welche Entwicklungen nicht-
nachhaltig sind. Die einzig schlissige
Interpretation begreift Nachhaltigkeit
als eine Heuristik, als eine regulative Idee
(vgl. Homann 1998; Suchanek 2001), die
uns anzeigt, wo wir unsere Probleml6-
sungsverfahren verbessern missen, etwa
weil wir Wissen tiber Ursache-Wirkungs-
Zusammenhidnge nicht angemessen in
politische Entscheidungsfindungspro-
zesse einflieBen lassen.

Auf die Verfahren kommt es an: Es ist
keineswegs sichergestellt, dass im unge-
regelten Wettstreit der Meinungen sich

1/2003

jene Positionen durchsetzen, die zu
Nachhaltigkeit fihren. Vielmehr gilt es,
gezielt Verfahren zu entwickeln die si-
cherstellen, dass alle relevanten Argu-
mente gehort werden und die wichtigen
Argumente "richtig" gewichtet werden.
Da es kaum ein Thema gibt, zu dem
nicht konkurrierende Gutachten einge-
holt werden, gewinnt das Wissen tber
Verfahren, die bei der Auswahl und
Interpretation wissenschaftlicher Gut-
achten Orientierung vermitteln, an Be-
deutung,
Das gesellschaftliche Leitbild der Nach-
haltigkeit steht letztlich fiir innovative
Verfahren der politischen Steuerung, die
sich mit Stichworten wie Partizipation,
Dialog oder auch Mediation umreifien
lassen, deren institutionelle Ausgestal-
tung jedoch erst am Anfang steht: Nach
der Phase der konzeptionellen Ausar-
beitung des Konzepts der Nachhaltigkeit
stechen wir nun an der Schwelle eciner
Phase, dem gesellschaftlichen Leitbild
durch bessere politische Verfahren - un-
ter Einbindung der jeweiligen Stakehol-
der-Gruppen - mehr Gewicht zu verlei-
hen. Hier gibt es noch viel zu tun. Denn
partizipative Formen der Politik fithren
keineswegs automatisch zu einer besse-
ren Politik; vielmehr gilt es, die  Wis-
sensbasis tiber die Erfolgsfaktoren durch
Forschung und Praxisprojekte gezielt zu
(weiter auf Seite 25)
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verbreitern. Eine pauschale Kritik parti-
zipativer Formen politischer Steuerung
indessen ist ebenso verfehlt wie ein
Ubersteigerter Enthusiasmus.
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~Nachhaltigkeit als kontinuierlicher Suchprozess?” -
Contra-Argumentation,

von Jorg Tremmel

Die meisten Wissenschaftler betrachten
inzwischen Nachhaltigkeit als Konzept,
welches dazu dient, die normativen Zie-
le Generationengerechtigkeit und intra-
generationelle Gerechtigkeit gleichbe-
rechtigt umzusetzen. Bei dieser
Definition ist der Anteil von Generatio-
nengerechtigkeit (und somit auch von
Okologie) zwar im Vergleich zur engeren
,Prioritit fiir Okologie*“-Definition re-
duziert, aber auf diesem niedrigerem Ni-
veau auch stabilisiert. Der normative Be-
zug auf Generationengerechtigkeit ist
festgelegt und steht nicht zur Debatte.

In jingster Zeit gibt es dagegen Stim-
men, die Nachhaltigkeit als vor allem di-
alogorientiertes Konzept propagieren.
Es gehe darum, dass die Nachhaltigkeits-
Inhalte und -ziele von den Birgern
selbst festgelegt werden. Ein solches
Nachhaltigkeitskonzept ist vergleichbar
mit einer Selbsterfahrungsgruppe, bei
der der Moderator die Teilnehmer be-
gruflt mit den Worten: ,,Jetzt versuchen
wir uns mal zu einigen, was wir unter ei-
ner ,guten' Gesellschaft verstehen wol-
len. Jeder sagt, was er fiir am wichtigsten
hilt.” Es ist leicht vorherzusehen, dass
die Interessen kommender Generationen
nicht an erster, aber auch nicht an zwei-
ter, dritter oder flinfter Stelle stehen wer-
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den. Sie werden - wie bisher auch - un-
ter ferner liefen' rangieren (Tremmel
2003b).

Es ist in der Literatur hiufig genug be-
schrieben worden, dass kommende Ge-
nerationen im Entscheidungsprozess
unterreprisentiert sind, weil sie eben als
noch Nicht-Geborene nicht aktiv parti-
zipieren kénnen (Partridge 1980, Birn-
bacher 1988; Tremmel 2003a). Je mehr
das Prinzip der Generationengerechtig-
keit verwissert wird und lokale Agenden
21 zu Gesprichskreisen werden, in de-
nen sich die heute Lebenden zunichst
mal partizipativ Lésungsmodelle fir die
Probleme iberlegen, die sie selbst am
meisten bedriicken, desto schlechter ist
es um die Wahrnehmung der Interessen
kommender Generationen bestellt. Der
Autor hat mehrfach an Nachhaltigkeits-
Workshops teilgenommen, in denen im
Brainstorming oder Open Space-Ver-
fahren die 10 gréBten Probleme identi-
fiziert werden sollten. Fast alles waren
Probleme intragenerationeller Gerech-
tigkeit.

Abgesehen von solchen empirischen Be-
obachtungen besteht auch theoretisch
kein Grund zu der Annahme, dass der
Gegenwartsegoismus, der iiblicherweise
den Politikern unterstellt wird, in basis-
demokratischen
dungsprozessen geringer ausgeprigt ist.
Im Kern geht es um ein Verteilungspro-

Entscheidungsfin-

blem zwischen Heutigen und Zukiinfti-
gen. Alles, was fur die Zukunft aufge-
spart werden soll, kann heute nicht
mehr verbraucht werden. Genau deshalb,
so die Argumentation von grof3en Teilen
der Wissenschaft, ist heute eine neue Zu-
kunftsethik vonnéten.

Dies alles heifl3t natiirlich nicht, dass Di-
alog nicht ein notwendiges und geeigne-
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tes Mittel sein kann, um die richtigen We-
ge hin zu mehr Generationengerechtig-
keit zu diskutieren, Verstindnis bei Be-
troffenen zu wecken und Potentiale
freizusetzen. Wer aber Nachhaltigkeit als
reines Dialogkonzept (auf der Zielebene)
definiert, der schlieBt die zukinftigen
Generationen sogar explizit aus, da sie
am Dialog nicht teilnehmen kénnen.

Ein weiterer Aspekt ist wichtig: Gele-
gentlich wird - meist verklausuliert - in
der Nachhaltigkeitsdebatte von den Ver-
tretern des Dialogmodells zusitzlich die
Auffassung vertreten, dass der Begriff
,»Nachhaltigkeit™ generell undefinierbar
sei (vgl. die in diese Richtung deutenden
Ausfihrungen bei Brand 2001, IFOK
2002). Da es keine ,,moralisch legiti-
mierte Instanz® gebe, die bei Defini-
tionsstreitigkeiten entscheiden kénne,
sei eine Definition so subjektiv wie eine
andere. Dies ist eine grundsitzlich an-
dere Position als etwa die Position, dass
eine Nachhaltigkeitsdefinition sehr weit
sein kann - und dass die Definition dia-
logisch erfolgen muss. Wihrend es letz-
terer Position um das ,,Wie“ des Defi-
nierens geht, geht es der erstgenannten
um das ,,Ob®“. Die Auffassung, Nach-
haltigkeit sei nicht definierbar, ist un-
haltbar. Da auch diejenigen, die an der
grundsitzlichen Definierbarkeit von
Nachhaltigkeit zweifeln, das Wort in ei-
nem bestimmten Sinne benutzen, sind
sie entweder unreflektiert zu ihrer ,,De-
finition* gekommen, oder sie bezeichnen
ihre Definition als eine von vielen mog-
lichen, die aber genauso subjektiv richtig
oder falsch ist wie eine diametral ent-
gegengesetzte. Dieser Relativismus frei-
lich befriedigt die Zweifler auch nicht,
(weiter auf Seite 26)
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ein bisschen ,,richtiger* als die von je-
mand anderem soll die eigene Definition
schon sein. Prinzipielle Definierbarkeit
von Nachhaltigkeit heiB3t nicht, dass die-
se Definition auf der ersten Ebene nicht
wiederum Leitbilder enthalten kann, die
ihrerseits konkretisierungsbediirftig sind.
Nachhaltigkeit ist im ibrigen einer der
wenigen politischen Orientierungs-Be-
griffe, fir den es Indikatorenkataloge
gibt, d.h. Nachhaltigkeit ist sogar quan-
titativ messbar.
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Die Verwendung von Nachhaltigkeit
in den Parteiprogrammen,

von Jorg Tremmel und Astrid Dannenberg

Als ein mégliches Indiz, dass sich Nach-
haltigkeit als Leitbild in der Gesell-
schaft durchsetzt, kann die Verwendung
des Konzeptes in den Wahlprogrammen
der Parteien dienen. Mit diesen wollen
die Parteien ihre Pline und Ziele dat-
stellen und gleichzeitig moglichst viele
potentielle Wihler ansprechen. Eine Zu-
nahme im Gebrauch des Konzeptes
konnte so auf ein gedndertes Bewusst-
sein in der Gesellschaft hindeuten. In
diesem Sinn wurden die Wahlprogram-
me der finf gréBten Parteien von 1998
und 2002 verglichen. Dabei spielte nicht
nur die Anzahl des Wortes eine Rolle,
sondern auch die Bedeutung und der
verwendete Zusammenhang mit dem je-
weiligen Vorhaben. Untersucht wurden
auch abgewandelte Terme wie z.B.
»hachhaltige Entwicklung®.

Tendenziell verwenden die Parteien den
Begriff 2002 haufiger als 1998. Ob man
damit cine gednderte Einstellung in der
Gesellschaft zu 6kologischen, 6konomi-
schen und sozialen Belangen begriinden

kann, ist allerdings fraglich.

Bei der CDU/CSU hat der Begriff
»nachhaltig bzw. ,,Nachhaltigkeit den
grofliten Karrieresprung gemacht. Die
Anzahl im Wahlprogramm 2002 hat sich
im Vergleich zu dem von 1998 mehr als
versiebenfacht. Ein groBeres Streben
nach mehr Umweltschutz und Genera-
tionengerechtigkeit sollte der CDU/CSU
dennoch nicht unterstellt werden. Sie
verwendet den Begriff als eine Art
Schlagwort in vielen verschiedenen Zu-
sammenhingen wie z.B. Arbeitsmarkt,
Alterssicherung, Wirtschaftswachstum
oder AuBenpolitik. Der 06kologische
Aspekt der Nachhaltigkeit kommt allein
in der Umwelt- und Energiepolitik zum
Vorschein. Oft wird der Begriff ge-
braucht, um die Wichtigkeit bzw. den
Vorrang bestimmter Mallnahmen her-
vorzuheben (,,nachhaltige Verbesserung*
des Meister-BaféG, ,,nachhaltige Zu-
kunftsplanung fir Verkehrsinfrastruk-
tur®, ,,nachhaltige Gestaltung einer hu-
manen Zukunft®, nachhaltige Sicherung

Partei Anzahl ,,nachhaltig" bzw. Anzahl ,,nachhaltig® bzw.
,»Nachhaltigkeit* im »Nachhaltigkeit® im
Wahlprogramm 1998 Wahlprogramm 2002

CDU/CSU 2 15

SPD 11 13

FDP 7 11

Grine 44 33

PDS 5 10
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Je verschmutzter die Luft,
desto schoner das Rot der
Abendsonne.

Helmut Lanmprecht

von ,,Frieden, Freiheit und Sicherheit in
ganz Buropa®). Die Frage ist, ob Wérter
wie ,,permanent®, ,konsequent®, ,ver-
starkt®, , Jlangfristig®, ,,zukunftstrichtig®,
-dauerhaft® oder ,,tragfihig®, die im Pro-
gramm 2002 offensichtlich durch ,,nach-
haltig® ersetzt wurden, die entsprechen-
den Vorhaben nicht verstindlicher und
priziser dargestellt haben.
In den Wahlprogrammen der SPD lisst
sich keine deutliche Zunahme in der Be-
griffsverwendung feststellen. Ahnlich
wie bei der CDU/CSU taucht , Nach-
haltigkeit” unter verschiedenen Uber-
schriften wie Arbeitsmarkt, Stidte und
Gemeinden, Ostpolitik oder Wirtschaft
auf. Das Gros bezieht sich jedoch auf
den Umweltschutz.
Bis auf eine Ausnahme (nachhaltige
und dauerhafte Senkung der ,,LLohnzu-
satzkosten in Deutschland®) benutzt die
FDP 1998 die Umschreibung ,,nachhal-
tig® nur in Bezug auf 6kologische Ziele.
Dieser Strategie ist sie 2002 nicht ganz
treu geblieben: Der Begriff steht vier
mal 6fter im Programm zu Themen wie
Globalisierung, Medien und Rundfunk,
Aussenpolitik, Entwicklungspolitik, in-
nere Sicherheit und Umweltpolitik. Oft
wird er verwendet, um die anhaltende
Wirkung einer geplanten Malnahme
hervorzuheben (z.B. nachhaltige Stir-
kung ,,deutscher Aullenreprisentanz,
(weiter anf Seite 27)



(Die Verwendung... Fortsetzung von Seite 25)
nachhaltiger ,,Ausbau der Netzstruktu-
ren oder nachhaltige Verringerung des
,Drehtireneffektes” in der Suchtpolitik).
Erwartungsgemil3 bedienen sich die
Grinen am hdufigsten des Konzeptes
der Nachhaltigkeit. Im Wahljahr 1998
ldsst es sich finden zu Vorhaben in Au-
Ben-, Bildungs-, Haushalts-, EU-, Um-
welt-, Wirtschafts-, Kommunal-, Ar-
beits-, und Steuerpolitik. Nach diesem
Programm sollen ,,technologische, sozi-
ale, Okologische und O6konomische
Aspekte® gleichzeitig und gleichrangig
beriicksichtigt werden. AufBenpolitisch
soll das Leben im 21. Jahrhundert ,,6ko-
logisch nachhaltig, sozial gerecht, eman-
zipiert, politisch friedlich und sicher ge-

staltet werden®. Auch die Agenda 21
wird im Zusammenhang mit der Nord-
Std-Politik erwihnt. Als einzige Partei
reduzieren die Griinen den Gebrauch
von ,nachhaltig® bzw. ,,Nachhaltigkeit*
im Wahlprogramm 2002. Auch ist nur in
diesem Programm eine genaue Defini-
tion von Nachhaltigkeit vorhanden. Aus-
gehend von den Ergebnissen des Um-
weltgipfels 1992 in Rio stiitzen sie das
Konzept auf drei Siulen: Okologische,
wirtschaftliche und soziale Belange sol-
len zusammen und nicht getrennt von-
einander betrachtet werden. So bezichen
sich nahezu alle Begriffsverwendungen
im Programm auf cine der drei Dimen-
sionen.

Im PDS-Wahlprogramm hat sich die An-

Die Nachhaltigkeitskonzepte von
Wirtschaft und Gewerkschaften,

von Jorg Tremmel und Astrid Dannenberg

Stellvertretend werden im Folgenden
vor allem die Positionspapiere des
Bundesverbandes der deutschen Indu-
strie (BDI) und des Verbandes der che-
mischen Industrie (VCI) ausgewertet, da
die Meinung dieser Verbinde in Bezug
auf Nachhaltigkeit nach Ansicht von
Nachhaltigkeitsforschers Brand (Brand,

Karl-Heinz: Der deutsche Diskurs zu
nachhaltiger Entwicklung, MPS-Texte
1/2000, Minchen 2000) als reprisenta-
tiv fir den GroBteil der deutschen In-
dustrie angesehen werden kénnen. Als
Minderheitenposition innerhalb der
Wirtschaft kann wohl die Position des
Bundesverband junger Unternehmer, die

zahl der Wiederholungen 2002 relativ zu
1998 exakt verdoppelt. Auch die Bedeu-
tung hat sich geindert. War 1998 noch
meist eine dauerhaft anhaltende Ent-
wicklung bzw. Verbesserung in den Be-
reichen Arbeitsmarkt, Steuern, Verbre-
chensbekimpfung und Landwirtschaft
gemeint, so stehen 2002 6kologische und
soziale Belange im Vordergrund. Ar-
beits-, Agrar-, Entwicklungs- und Kom-
munalpolitik sollen sich am Leitbild die-
ser Nachhaltigkeit ausrichten.

Quellennachweise in: Tremmel, Jorg (2003):
Nachhaltigkeit als politische und analytische
Kategorie. Der dentsche Diskurs um nachhal-
tige Entwicklung im Spiegel der Interessen der
Abkteure, Miinchen.

ebenfalls herangezogen wird, gelten.
Der VCI hat die Debatte um Nachhal-
tigkeit in Deutschland aktiv mitgestaltet
und klar Stellung bezogen. Wirtschaftli-
che, 6kologische und soziale Ziele sollen
ausgewogen berticksichtigt werden. Aus-
gewogen heiit fir den VCI allerdings
(weiter auf Seite 28)

Mit Blick in die Zukunft:
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(Wirtschaft... Fortsetzung von Seite 27)
nicht gleichrangig. Okonomische Ziele
haben Vorrang: ,,Die Vermeidung wirt-
schaftlicher Instabilititen, wie Arbeits-
losigkeit oder Geldentwertung, und an-
gemessenes Wachstum sowie eine hohe
Wertschopfung zihlen nach wie vor zu
den bedeutendsten Zielen jeder Volks-
wirtschaft. [...] Umweltpolitik tut deshalb
gut daran, aus Sicht der Nachhaltigkeit
die Ziele der Beschiftigungs- und Geld-
wert-Stabilisierung sowie des Wachs-
tums zu bertcksichtigen.” Um die eige-
nen ,Kompetenzen' - auch als Anbieter
von umweltfreundlichen Technologien -
nutzen zu konnen, fordert die chemische
Industrie eine Erweiterung des unter-
nehmerischen Handlungsspielraums, ei-
ne marktwirtschaftliche Grundordnung
mit moglichst freiem Wettbewerb und
die Verwirklichung eines freien Welt-
handels. Der VCl ist sich sicher, dass die-
se Malnahmen mehr erreichen kénnen
als staatliche Vorgaben. Auf der Web-
site des VCI werden auch die intergene-
rativen Aspekte der Nachhaltigkeit an-
gesprochen: ,,Es gilt, die Bediirfnisse der
gegenwirtigen Generationen zu befrie-
digen und gleichzeitig sicherzustellen,
dass die Entwicklung kunftiger Genera-
tionen nicht beeintrichtigt wird. Heute
missen wir eine neue Form des Gene-
rationen-Vertrages unterzeichnen, in
dem wir in einer bislang nicht gekannten
Dimension fiir unsere Enkel und Uren-
kel Verantwortung tbernehmen.” Was
genau fir die Erfullung dieses Vertrages
unternommen werden misste, bleibt je-
doch offen.

Vergleichbar mit der Position des VCI ist
die des BDI. Ebenfalls ausgehend vom
,,Drei-Saulen-Modell“ wird der dkono-
mischen Dimension eine besondere Be-
deutung zugemessen: ,,Okologie wie
auch Soziales muss den wirtschaftlichen

Anderung der
Bankverbindung der SRzG

Liebe Freunde der SRzG,

die Okobank, bisher die Hausbank
der SRzG, hat ihre Geschifte auf
die GLS Gemeinschaftsbank eG
tbertragen. Dies bedeutet, dass sich
die Bankverbindung der SRzG in-
dert. Bitte uberweisen Sie Forder-
beitridge, Spenden etc. zukiinftig an:

SRzG, Kto.-Nr. 8039555800;
BLZ 430 609 67

(GLS Gemeinschaftsbank eG,
Bochum)
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Zielen untergeordnet werden.* Wie der
VCI zieht der BDI eigenstindiges und
Handeln der
Unternehmen staatlichen Vorgaben und

selbstverantwortliches

Interventionen mit folgender Begriin-
dung vor: Die Ungewissheit tiber zu-
kinftige Umweltbelastungen und Res-
sourcenbestinde mache das Ableiten
von natiirlichen Schranken unméglich
und das Festlegen von konkreten Be-
schrinkungen uberflissig. Der Natur
werden ihre Grenzen nicht von vorne-
herein abgesprochen, doch kénnen sie
nach Meinung des BDI, durch techni-
schen Fortschritt erweitert oder gar auf-
gehoben werden. Die Wirtschaftsver-
binde vertreten also ein Konzept
schwacher Nachhaltigkeit in extremer
Ausprigung: Dem Ersatz natirlichen
Kapitals durch kinstliches sind kaum
Grenzen gesetzt. Naturkapital darf zur
Herstellung von Sachkapital verbraucht
werden, so lange der Gesamtbestand an
Kapital tiber die Zeit anwichst bzw. kon-
stant bleibt.

Nach Ansicht des BDI wiirde eine Ver-
knappung der natiirlichen Ressourcen zu
steigenden Preisen und somit zu Inno-
vationsanreizen in den Unternchmen
fihren. Auf diese Marktmechanismen
bauend, fordern der VCI und der BDI
vom Staat, nur die Nachhaltigkeitsziele,
nicht aber die Mittel vorzugeben. Als Al-
ternative zu Okosteuern und ordnungs-
rechtlichen MafBnahmen sprechen sich
die Unternehmen fir freiwillige Selbst-
verpflichtungen aus. Als Vorteile der frei-
willigen Selbstverpflichtungen und Ver-
einbarungen nennt der BDI Flexibilitit,
Schnelligkeit und mégliche dynamische
Weiterentwicklung, Damit kénne Um-
weltschutz entsprechend der Belastbar-
keit der teilnehmenden Betriebe prakti-
ohne das  Wirt-
schaftswachstum der Branche zu ge-
fihrden, das nicht nur als 6konomisch

ziert  werden,

winschenswert, sondern auch als aus
6kologischen und sozialen Griinden not-
wendig angesechen wird. Die aus dem
Wachstum resultierenden Umweltpro-
bleme sollen mit technischem Fortschritt
gelost werden. Nach Ansicht des Autors
kann man aus der Forderung, das Ord-
nungsrecht teilweise durch freiwillige
Selbstverpflichtungen zu ersetzen, auch
die generelle Forderung nach Deregulie-
rung, Liberalisierung und Privatisierung
herauslesen. Wihrend der Einsatz von
,marktkonformen® Instrumenten wie
Okosteuern oder Umweltzertifikaten in
vielen 6kologischen Bereichen (etwa
CO2-Reduktionen) grundsitzlich sinn-
voll ist, haben Selbstverpflichtungen der

1/2003

Wirtschaft bisher selten dhnlich gute Er-
gebnisse fir die Umwelt gebracht.

Eine alternative Position, in der die tech-
nologischen Méglichkeiten nicht ganz so
optimistisch eingeschitzt werden, nimmt
der Bund Junger Unternehmer (BJU) ein.
Zwar vertritt auch dieser das ,,Drei-
Sdulen - Modell“. Anders als der VCI
und der BDI nimmt er aber auch die
okologischen Nutzungsregeln in seine
Definition auf und betont die Existenz
natiirlicher Grenzen. Die natiirlichen
Grenzen seien nur teilweise, nicht kom-
plett substituierbar. Um eine nachhaltige
Entwicklung zu gewihrleisten, miissen
diese Grenzen anerkannt und eingehal-
ten werden. Der BJU vertritt also auch
ein Konzept schwacher Nachhaltigkeit,
allerdings in dem Sinne, dass zur Giiter-
produktion ein Mindestbestand an Na-
turkapital vorhanden sein muss, welches
grundsitzlich nicht substituierbar ist.
Um den nattrlichen Mindestbestand zu
sichern, fordert der BJU wie VCI und
BDI in erster Linie mehr Selbstverant-
wortung fir die Unternehmen: ,,[Nach-
haltigkeit] hat viel mit Eigenverantwor-
tung zu tun. Der Staat muss sich stirker
zuriicknehmen. Wir hatten in Deutsch-
land eine Rundum-Versorgung. Der Staat
hat so gut wie alles geregelt. Dabei ver-
liert der Einzelne den Blick fir die eige-
ne Verantwortung, Staatliche Interven-
tionen, wie z.B. ecine 6kologische
Steuerreform, werden trotzdem nicht
grundsitzlich abgelehnt. Letztere kon-
ne auch im nationalen Alleingang erfol-
gen. Dieser Schritt wird vom VCI und
vom BDI kategorisch abgelehnt, weil da-
mit die Wettbewerbsfihigkeit auf inter-
nationalen Mirkten gefdhrdet sei:
»Durch den Einsatz umweltpolitischer
Instrumente durften keine Wettbe-
werbsnachteile entstehen.” Zumindest
der BJU begtreift 6konomische Nachhal-
tigkeit also auch im Sinne eines innerbe-
trieblichen Umweltmanagements, ohne
dass die 6kologische Bedeutung dieses
Vorhabens im Wort zum Ausdruck
kommt.

In seiner Stellungnahme ,Nationale Stra-
tegie fiir eine nachhaltige Entwicklung'
zum Entwurf der Bundesregierung und
zum Dialogpapier des Rates fiir Nach-
haltige Entwicklung bezeichnet der BDI
die Wettbewerbsfihigkeit als Schlissel-
grofle einer nachhaltigen Entwicklung
und kritisiert, dass weder Regierung
noch der Nachhaltigkeitsrat ihr einen
ausreichenden Stellenwert einrdumen:
,» Wettbewerbsfihigkeit ist die unver-

(weiter auf Seite 29)



(Wirtschaft... Fortsetzung von Seite 28)
zichtbare Voraussetzung fiur Bewilti-
gung aller Aspekte einer nachhaltigen
Entwicklung.” Erfolgsentscheidend fir
eine deutsche Nachhaltigkeitsstrategic
sei ihre Auswirkung im internationalen
Rahmen, da Deutschland in hohem Maf3
vom Welthandel abhingig ist. ,,Deutsch-
land muss deshalb international Motor
fur eine ehrliche und faire Politik sein,
die anerkennt, dass es flr den gréBten
Teil der Menschheit nicht um eine 6ko-
logische Neuorientierung von,
Konsummustern® geht, sondern um die
elementare Sicherung ihrer wirtschaft-
lichen und sozialen Zukunft.*

Die Wirtschaftsverbinde - so kann man
zusammenfassen - versuchen ebenso
wie andere interessengeleitete Akteure,
den Nachhaltigkeitsbegriff mit neuem
Sinn zu fillen. Thre Nachhaltigkeitsdefi-
nition stellt die Bedeutung von Wirt-
schaftswachstum,
Wettbewerbsfihigkeit, Eigenverantwor-
tung und Deregulierung in den Vorder-
grund. Hans-Olaf Henkel nahm wih-
rend seiner Amtszeit als Vorsitzender des
BDI ausdrtcklich fir sich in Anspruch,
ein Streiter fir Nachhaltigkeit zu sein.
Allerdings ist der Chor der Wirtschaft
weiterhin vielstimmig und ihr Nachhal-
tigkeitskonzept keineswegs homogen.

Innovations- und

Die Definition der

Gewerkschaften

Mit dem Zielkonflikt zwischen Wettbe-
werbsfihigkeit und sozial-6kologischen
anderen Nachhaltigkeitszielen setzen
sich auch die Gewerkschaften auseinan-
der. Trotz moglicher Wettbewerbsnach-
teile und der Gefahr der Produktions-
stittenverlagerung und des Okodumping
plidiert der DGB fir Reformen in der

Wenn einer alleine traumt, so
ist es nur ein Traum. Wenn
viele traumen, so kann es
schon bald Realitat sein,

Herder Montada

Sozial- und Umweltpolitik, notfalls im
nationalen Alleingang: ,,Deutschland
muss im Rahmen seiner 6konomischen
und sozialen Moglichkeiten Beispiele
setzen, auch in Bereichen, in denen an-
dere noch z6gern. Diese Reformen sol-
len den Produktionsfaktor Arbeit ver-
billigen und den Verbrauch von Energie
und Ressourcen verteuern. Im Gegen-
satz zur Unternehmensseite fordert der
DGB stirkere, staatliche Steuerung denn
»ebensowenig wie soziale Gerechtigkeit
ergibt sich eine 6kologischer Erneuerung
allein aus dem Selbstlauf des Marktes®.
Diese Position sicht die Losung in ge-
zielten, staatlichen Eingriffen, die die
Gesamtnachfrage steigern sollen. In ei-
ner interpretativen Analyse kann deutlich
aus den Publikationen der Gewerk-
schaften herausgelesen werden, dass ihr
Hauptinteresse der Verbesserung der
Arbeitsmarktbedingungen und nicht der
Umwelt gilt. "Angesichts hoher Arbeits-
losigkeit und des drohenden Abbaus so-
zialer Standards hat die Schaffung von
Arbeitsplatzen und die Sicherung der be-
stehenden sozialstaatlichen Strukturen
Prioritit." Der potentielle Konflikt zwi-
schen sozialer und 6kologischer Nach-
haltigkeit wird selten explizit dargestellt,
vielmehr wird betont, dass man sich aus
der Verwirklichung sozialer Nachhaltig-
keit positive Nebeneffekte fiir die Natur
erhofft. Holger Bartels (Abteilungsleiter
Nachhaltige Entwicklung im Bundes-

vorstand der IG BAU) fasst sein Nach-
haltigkeitsverstindnis so zusammen:
,,Arbeit muss als einer der Kernbereiche
von nachhaltiger Entwicklung insbeson-
dere unter dem Aspekt des Ressourcen-
schutzes gesechen werden. Diese Be-
trachtungsweise ist fiir uns das
Fundament sozial-6kologischer Reform-
strategien. (...) Fur mich als Gewerk-
schafter ist menschliche Arbeit die wich-
tigste regenerierbare Ressource in einem
nachhaltigen Gesamtmodell, weil ohne
aktive, gestaltende Beteiligung des Men-
schen der Nachhaltigkeitsbegriff zu ei-
nem werteleeren, vulgirmaterialistischen
Begriff verkommt. Wenn wir in der For-
derung Ubereinstimmen, dass jede ein-
zelne Spezies im 6kologischen Gesamt-
system schiitzenswert ist, gilt das umso
mehr fir den Menschen.” In der Nach-
haltigkeitsdebatte sehen sich die Ge-
werkschaften durchaus als ma3geblichen
Akteur an: ,Der DGB und seine Ge-
werkschaften (...) verstehen sich (...) als
gesellschaftliche Organisation mit ei-
nem tbergreifenden Gestaltungsauftrag,
den sie mit anderen sozialen Bewegun-
gen und politischen Kriften umsetzen.®
Allerdings gilt auch hier: Wegen des feh-
lenden Konsenses zwischen den Einzel-
gewerkschaften in Bezug auf das ,,ge-
werkschaftliche  Nachhaltigkeitsver-
stindnis® haben es die Gewerkschaften
schwer, in der Nachhaltigkeits-Debatte
eine klare Position zu vermitteln. Ob die
Gewerkschaften als
GroBorganisation diese Schwierigkeiten

demokratische

Uberwinden kénnen, ist fraglich.
Quellennachweise in: Tremmel, J6rg (2003): Nach-
haltigkeit als politische und analytische Kategorie.
Der deutsche Diskurs um nachhaltige Entwicklun

im Spiegel der Interessen der Akteure, Miinchen.

Die Bewegung fiir Generationengerechtigkeit soll weiter wachsen: Griindung von YOIS Landesverbanden

YOIS - Europe (Youth for Intergenerational Justice and Sustainability) ist eine Jugendorganisation, die 2000 von jungen Praktikan-

ten und Mitgliedern der SRzG gegrundet wurde. Die Idee dazu wurde auf dem European Youth Congress 2000 ,,Our Common Fu-

ture®, der parallel zur Expo in Hannover stattfand, entwickelt. YOIS versteht sich als tiberparteiliche Lobby fir die Rechte und Intet-

essen der heutigen Jugend und zukinftiger Generationen. Mit ihren Projekten will YOIS junge Menschen bis 32 Jahre einbinden.

Zum einen ist diese Generation von den Aktionen oder Versiumnissen der heutigen Entscheidungstriger am meisten betroffen, zum

anderen hat sie in ihrer zukinftigen Position als Entscheidungstriger die Sache selbst in der Hand.

YOIS Deutschland wurde am 14.01.2001 in Kéln als nationale Sektion des europdischen Gesamtvereins YOIS - Europe gegrindet.

Um die Ziele von YOIS auf lokaler Ebene verfolgen zu kénnen, sind Unterorganisationen in einzelnen Bundeslindern in Planung,
YOIS sucht daher Leute, die bereit sind, an der Grindung von YOIS Hessen und YOIS Baden-Wirttemberg mitzuwirken.
Voraussetzung dafiir ist, dass Ihr Euch fiir die Themen und Ziele von YOIS interessiert und engagieren wollt und dass Euer Haupt-

wohnsitz in Hessen bzw. Baden-Wirttemberg ist.

Da die SRzG vor kurzem in ein neues, groB3eres Haus umgezogen ist, bietet sich eine -zumindest vorldufige- Unterbringung von YOIS

Hessen in dem Haus an. Fur weitere Informationen wendet Euch einfach an Martin-Kuge@gmx.de (Hessen)

bzw. stavros_antoniou@yahoo.de (Baden-Wiurttemberg) und schaut mal rein unter www.yois-europe.otg und www.yois.de
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Standpunkte

Der Begriff der Nachhaltigkeit wird sich als gesellschaftliches
Leitbild durchsetzen, da er konzeptionell schlussig und in
Wissenschaft, Politik, Wirtschaft und Bevolkerung anerkannt ist.

D

Dr. Michael
Wehrspaun

Wiss. Angestellter
beim Umweltbundes-
amt, Berlin

Dipl.-Soziologin
Charlotte
Wehrspaun
Freiberuflich tatig im
Bereich Umweltkom-
munikation und -bil-
dung

@ Enthaltung

Das Leitbild der ,nachhaltigen Entwik-
klung' hitte das Potenzial, ein neues,
wirklich aufgeklirtes Verstindnis dessen,
was ,(humane) Kultur' bedeutet, zu et-
moglichen. Denn dieser Begriff kénnte
eine Vermittlung leisten zwischen zwei
wesentlichen Polen des menschlichen
Selbst- und Realititsverstindnisses: zwi-
schen unserer Eingebundenheit in die
Natur, deren Werden und Vergehen, ein-
erseits sowie unserem Streben nach Fort-
schritt, Emanzipation und Selbstbestim-
mung andererseits.

Allerdings wird dieses Potenzial schlicht-
weg verschenkt, wenn, wie heute tiblich,
die 6kologische Diskussion weiterhin
zwischen einem technokratischen Uto-
pismus und der Sehnsucht nach einer
Jheilen' (= unberiihrten? jungfriulichen?)
Natur schwankt...

Stattdessen musste es darum gehen, die
Rolle des Menschen im Evolutionspro-
zess - deren Chancen und Gefahren -
neu zu bestimmen. Daflir konnte das
Nachhaltigkeitsleitbild den normativen
Bezugspunkt (als ,regulative Idee' eines
globalen Suchprozesses) abgeben.

Ihre Spende flr unsere Arbeit

Christopher Gohl,
Vorsitzender von Fu-
tur X - Gesell-schaft
fur Generationenge-
rechtigkeit www.futur-

x.de

@ Enthaltung

Richtig muss es heilen: ,,Die Idee der
Nachhaltigkeit wird sich als gesellschaft-
liches Leitbild unter anderem Namen
durchsetzen, wenn es gelingt, in allen Be-
reichen wirkungsmichtige Konsequen-
zen umzusetzen.” Trivial? Ja, aber ein
Kontrast zum Wunschdenken der Aus-
gangsfeststellung: das gesellschaftliche
Leitbild ist konzeptionell weder schliis-
sig noch in gemeinsamer Vision aner-
kannt; und auf konkrete MalBnahmen
kommt es an, nicht auf konzeptionelle
SchlieBung. Der Schritt vom offenen
Leitbild zu MaBnahmen fihrt Gber die
gesellschaftliche Sorge fiir die Zukunft.
Zukunftssorge muss im fortwihrenden
Dialog stattfinden, in ihn muss als erstes
investiert werden. Also: nicht nur Wirt-
schaft, Umwelt und Soziales brauchen
neue Rahmenbedingungen, sondern
auch die Politik. Institutionelle Reformen
stirken intelligente und dezentrale Par-
tizipation. Und: Generationen sind mor-
gen, was Klassen gestern waren. Wir
missen rechtzeitig lernen, einen Gene-
rationendialog zu fihren. So werden
Langfristigkeit und gegenseitige Verant-
wortung zu Gesprichsthemen und ge-
meinsamen Werten. Aber die Bewegung
fir Generationengerechtigkeit steht erst
am Anfang,

Dr. Andreas Heigl
Analyst
HypoVereinsbank
Volkswirtschaft

@ Enthaltung

Der Begriff ,,Nachhaltigkeit™ hat in den
letzten 15 Jahren wahrlich eine phino-

menale Karriere gemacht. Dabei dirfte
das Erfolgsgeheimnis gerade in seiner
Unschirfe liegen. Er bietet vielerlei As-
soziationen, Interpretationen und Ak-
zeptanz. Insofern ist eine wichtige Hiir-
de zum allgemein anerkannten Leitbild
locker genommen. Schwieriger wird es,
aus dem Konzept konkrete Handlungs-
anweisungen abzuleiten. Zudem er-
scheint der Begriff heillos tiberfrachtet:
auller einer 6kologischen soll es auch
noch eine soziale und 6konomische
Nachhaltigkeit geben, was zwangsliufig
zu unuberbriickbaren Zielkonflikten
fihrt. Nachhaltigkeit basiert zwatr auf
den vier Kernbereichen Nattirliche Res-
sourcen, Soziale Entwicklung, Okono-
mie und - ganz wichtig - Internationaler
Politik. Sie sollte aber wieder mit einer
eindeutigen Okologischen Zielfunktion
ausgestattet sein. Zuriickgestutzt auf
den ecigentlichen Wesenskern koénnte
Nachhaltigkeit tatsichlich die wichtigste
Hurde zum Leitbild nehmen, nimlich
konkret handlungsleitend zu sein.
Literatur-Tipp:

Andreas Heigl: Nachhaltige Okonomie
im Zeitalter der Globalisierung. Change-
Studie der HypoVereinsbank Volkswirt-
schaft. Munchen 2002. (www.hvb.de/re-
search)

Die SRzG ist eine gemeinniitzige Stiftung mit vielen enthusiastischen Helfern und Fordermitgliedern, stets neuen Projekten,

jedoch auch sehr geringen finanziellen Mitteln. Wir bitten Sie, uns zu helfen, damit wir uns fiir eine bessere Zukunft stark
machen kénnen. Thre Kinder und Enkel werden es Thnen danken. Zur Zeit arbeitet die SRzG an folgenden GroBprojekten:
/-Symposium in Arnoldshain /-Generationengerechtigkeits-Preis 2003/2004 /
-Buchprojekt ,,Handbuch Generationengerechtigkeit* /-International Volunteers Office

-Zeitschrift ,,Generationengerechtigkeit

Jede Spende hilft und ,,zu kleine® Spenden gibt es nicht. Wenn Sie gezielt eines unserer Projekte unterstiitzen wollen, geben

Sie im Verwendungszweck den Projektnamen an, ansonsten tberweisen Sie einfach mit dem Verwendungszweck ,,Spende*

auf:

SRzG, Kto.-Nr. 803955580, GLS Bank (BLZ 430 609 67)

Sie erhalten eine steuetlich absetzbare Spendenbescheinigung.
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Standpunkte

Standpunkte

Der Begriff der Nachhaltigkeit wird sich als gesellschaftliches
Leitbild durchsetzen, da er konzeptionell schlussig und in
Wissenschaft, Politik, Wirtschaft und Bevolkerung anerkannt ist.

Sebastian
Klusener,
Doktorand an der
Universitat Freiburg

@ Ablehnung

Betrachtet man die Vielfalt der Defini-
tionen von ,Nachhaltigkeit®, die von
»gesichertes wirtschaftliches Wachstum®
bis hin zu ,,Rickkehr zu antimodernen
TLebensformen® reichen, so kann man
kaum davon sprechen, dass dieser Be-
griff fir ein einzelnes schlissiges Kon-
zept steht. Selbst wenn also etwa ,,Nach-
haltigkeit™ als gesellschaftliches Leitbild
im Grundgesetz verankert wiirde, so lie-
Be dies einen weiten Interpretations-
spielraum fiir unterschiedliche Akteurs-
gruppen zu. Besonders problematisch
ist, dass der Begriff in weiten Teilen der
Bevolkerung bis heute echer unbekannt
als anerkannt ist. Dies kann sich meiner
Ansicht nach nur 4ndern, wenn die
Menschen durch Alltagserlebnisse be-
greifen, dass ein nachhaltiges Handeln
notwendig ist. Aha-Momente kénnten
sich dabei z.B. durch den anthropogen
verursachten Klimawandel oder durch
ansteigende Migrationsstrome in wirt-
schaftliche Gunstriume ergeben. Aller-
dings ist zu befiirchten, dass darauf cher
mit der Bekimpfung der Symptome rea-
giert wird, anstatt sich am Leitbild der
Nachhaltigkeit und den Ursachen zu
orientieren.

Dr. Andreas
Renner

ist Projektleiter

in der Abteilung
.Global Governance,
Sustainability and
Corporate Social
Responsibility“am
Institut fiir Organistionskommuni-
kation, Bensheim

@ Zustimming

Die Frage lisst sich mit einem doppelten
Ja beantworten: Das gesellschaftliche
Leitbild der Nachhaltigkeit ist konzep-
tionell schlissig und wird sich daher all-
gemein durchsetzen.

Letzteres zu begrinden ist ein Kinder-
spiel, denn der Begriff hat sich ja bereits
weitgehend durchgesetzt. Es gibt kaum
ein internationales Abkommen, kaum ein
gewichtiges politisches Dokument, das
nicht ein Bekenntnis zur Nachhaltigkeit
enthalt. Und in Wissenschaft, Wirtschaft
und Gesellschaft ist keine Gruppierung
auszumachen, die ,,gegen Nachhaltig-
keit“ mobil macht. Wir alle wollen
Nachhaltigkeit! Schwieriger, so mochte
man meinen, ist die Verteidigung der
These, dass es sich um ein in sich
schliissiges Leitbild handelt: Wollen wir
nicht alle Nachhaltigkeit, weil wir nicht
so genau wissen, um was es sich handelt
(gilt fur weite Teile der Bevolkerung)

Die SRzG bedankt sich sehr herzlich fiir folgende neue Spenden:

oder weil wir hierunter packen kénnen,
was wir wollen, sich jede Interessens-
gruppe (ob sie nun Greenpeace, ADAC
oder BDI heif3t) das herauspickt, was ihr
gelegen ist?

Richtig. Dennoch handelt es sich um ein
logisch schliissiges Konzept. Die Forde-
rung, die - unintendierten - Folgen un-
seres Handelns auf Dritte (in anderen
Teilen der Erde, die kinftigen Genera-
tionen) mitzudenken, ist so einfach wie
logisch. Sie entspricht unseren elemen-
taren Gerechtigkeitsvorstellungen und ist
tberdies in unserem wohl verstandenen
Higeninteresse: Klimakatastrophen oder
Hunger und Armut in anderen Teilen der
Welt, aber auch schlechte Wirtschafts-
politik hierzulande schlagen auf uns zu-
riick - in Form von Armutsmigration,
Gewalt und Terrorismus, steigende Ver-
sicherungsprimien oder einer moglichen
Verweigerung kiinftiger Generationen,
den ihnen zugedachten ,,Generationen-
vertrag® zur Finanzierung unserer Al-
tersvorsorge mitzutragen. Es gibt folg-
lich vielfiltige Win-Win-Situationen, die
uns einer nachhaltigen Entwicklung ni-
her bringen. Die Kunst besteht darin, die
politischen Verfahren so weiter zu ent-
wickeln, dass nicht der, der am lautesten
schreit, sondern der, der die kliigsten Ar-
gumente in die Diskussion einbringt, ge-
hért wird.
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Internationales Jahr des Sul3wassers 2003

von Dorothee Pohlmann in Kooperation mit

UNICBonn

Die Vollversammlung der Vereinten Na-
tionen hat das Jahr 2003 zum ,,Interna-
tionalen Jahr des StilBwassers® erklirt. Ziel
ist es, durch Aufklirungskampagnen und
Veranstaltungen zum Thema das kostba-
re Gut mehr als bisher in das Licht des
Interesses zu rucken und fur eine nach-
haltige Wasserbewirtschaftung zum
Schutz der Trinkwasservortite zu werben.
Die UNO-Mitgliedstaaten und Nichtre-
gierungsorganisationen wurden von der
UNSECO, die das Jahr federfithrend be-
gleitet, dazu aufgerufen, durch eigene
Beitrige und Aufklirungskampagnen die
Inhalte des Jahres zu verbreiten.

Die Vielfalt der Veranstaltungen mit ih-
ren unterschiedlichen Schwerpunkten
zeigt die Relevanz der Trinkwasserpro-
blematik in allen Bereichen des Lebens
und verdeutlicht damit gleichzeitig, dass
alle wissenschaftlichen Disziplinen an
der Suche nach Lésungen beteiligt wer-
den sollten.

Pro-Kopf-Verbrauch steigt stetig an

Zwar werden 70% der Erde von Wasser
bedeckt, als Stiwasser nutzbar sind da-
von aber nur 2,5 %. Nach Angaben der
Vereinten Nationen werden schon heute
54% aller in Seen, Flissen und Grund-
wasservorriten zur Verfigung stehenden
StBwasserreserven durch den Menschen
genutzt - im Jahr 2025 werden es schon
70 % sein, legt man den Berechnungen
allein das Bevolkerungswachstum zu
Grunde. Steigt der pro Kopf Verbrauch
jedoch an wie bisher, werden in 25 Jah-
ren mehr als 90% des Stilwasser von den
Menschen verwendet, der Rest des Le-
bens auf der Erde muss sich also die ver-
bleibenden 10 % teilen. Auf globaler
Ebene wird der tberwiegende Teil des
Wassers fiir die Landwirtschaft gebraucht
(69%). Die Zahlen variieren dabei je nach
Kontinent: sind es in Afrika 88%, so wer-
den in Europa weniger als die Hilfte
(33%) tir die Landwirtschaft verbraucht.
Die Mengen an Wasser, die fir die Ern-
ten bendétigt werden, machen nachdenk-
lich: um ein Kilogramm Reis zu erhalten,
werden ein bis drei Kubikmeter Wasser
benétigt. Ein Kilogramm Reis kostet der-
zeit in Deutschland etwa 80 cent... Viele
Entwicklungslinder hingen auf Grund
ihrer geographischen Lage stark von der
Bewisserung in der Landwirtschaft ab.
Nach einer Studie der Food and Agricul-
ture Organisation (FAO) von 93 Ent-
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wicklungslindern werden in 18 Lindern
mehr als vierzig Prozent des bebauten
Landes bewissert, in weiteren 18 Lin-
dern sind es 20 bis 40 Prozent. Diese Be-
wisserungspraxis fithrt zu Wasser-
knappheit und zieht in ecinigen
Entwicklungs- lindern erhebliche volks-
wirtschaftliche Verinderungen nach sich:
Statt wie bisher auf Selbstversorgung zu
setzen, geht der Trend mehr und mehr
zu Nahrungsmittelimporten. Eine Mal3-
nahme, die unmittelbar einleuchtet:
Durch die stark anwachsende Bevolke-
rung und den gleichzeitig steigenden Be-
darf in den Stidten ist es leichter und
profitabler, die ohnehin knappen Was-
servorrite nicht fir den Getreideanbau
zu verwenden, sondern durch Exporte
das Geld zu verdienen, mit dem in der
Folge die Nahrungsmittelimporte be-
zahlt werden. Diese Linder bauen dann
Erdbeeren, Schnittblumen und andere
,»Luxusgiiter” fir den Export an und im-
portieren die Grundnahrungsmittel.
Doch die Einfuhr von Nahrungsmitteln
ist nichts anderes als ein Import von
Wasser in kondensierter Form - auch
»virtuelles Wasser* genannt. Ein anderes
weites Feld der Wasserproblematik sind
Folgeschiden von Naturkatastrophen
und unzulinglichen Wirtschaftsweisen.
Nach UNO-Angaben versickern in den
Entwicklungslindern 90 % der Abwisser
ungeklirt oder werden in Flusse, Seen
und Meere geleitet. 50 % des Trinkwas-
sers gehen durch Lecks in den Leitungen,
durch illegale Entnahmen oder Ver-
schmutzung verloren. Hochwasser haben
in den neunziger Jahren 75 % der
Menschheit betroffen und verursachten
tuber 33 % der Schadenskosten durch
Naturkatastrophen. Am Beispiel der
Hochwasserproblematik zeigt sich, dass
es beim Internationalen Jahr des Suf3-
wassers nicht nur um eine verniinftige
und kluge Wasserbewirtschaftung geht,
um allen Menschen Zugang zu sauberem
Trinkwasser zu ermdéglichen. Weder die
Verkettungen der mittelbaren und un-
mittelbaren Ursachen fur Flutkatastro-
phen noch ihre Auswirkungen be-
schrinken sich freilich auf den
Wasserhaushalt der Erde. Soziale, politi-
sche und wirtschaftliche Komponenten
bilden ein Geflecht, das zu durchschau-
en schwer, ja fast unmaoglich ist. Die The-
menvielfalt der Veranstaltungen des
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Internationalen StiBwasserjahres soll nun
Licht in diesen Dschungel bringen. So
fand z.B. mit Beteiligung der UNESCO
vom 3. bis 6. Mirz eine internationale
Konferenz zu den Fortschritten in der
europiischen Flutvorhersage in Rotter-
dam statt.

Die gesellschaftspolitische Komponente
stand im Mittelpunkt der vom deutschen
Nationalkomitee des Internationalen
Hydrologischen Programms (IHP) der
UNESCO veranstalteten internationalen
Fachtagung vom 20. bis 21. Februar in
Erfurt zum Thema ,,Wasser - Lebens-
notwendige Ressource und Konflikt-
stoff”. Einer der H6hepunkte des Inter-
nationalen  StBwasserjahres  war
sicherlich das Welt-Wasser-Forum, das
vom 16. bis 23. Mirz in Kyoto, Japan,
stattfand, punktlich zum Weltwassertag
am 22. Mirz. Dort stellte das Welt-
Wasser-Abschitzungs-Programm der
Vereinten Nationen (World Water As-
sessment Programme / WWAP) erstmals
scinen ,,Weltwasserbericht® vor, der die
aktuelle Situation der Wasserreserven der
Erde darstellt.

Derzeit haben nach Angaben der UNO
1,1 Milliarden Menschen (etwa ein Sech-
stel der Weltbevolkerung) keinen Zugang
zu sauberem Wasser, 40 % verfiigen
nicht tiber eine adiquate Wasserversor-
gung. Die Internationale Trinkwasser-
konferenz in Bonn 2001 formulierte das
Ziel, diese Zahl bis 2015 zu halbieren.
AuBerdem sollen fur zwei Milliarden
Menschen eine verbesserte Abwasser-
versorgung und Hygienesituation aufge-
baut werden. Fur diese MaBnahmen
sind 20 Milliarden US-Dollar pro Jahr er-
forderlich, was einer Verdoppelung der
derzeitigen globalen Investitionen ent-
spricht. Mit der Formulierung dieser Zie-
le ist ein erster Schritt getan, doch mis-
sen nun bald weitere folgen. Das
Internationale Jahr des StiBwassers bietet
die Gelegenheit, als
Plattform fiir Ideen geeignete Initiativen

internationale

fiir eine nachhaltige Bewirtschaftung der
Wasservorrite zu entwickeln und zu
férdern. Eine Gelegenheit, die nicht un-
genutzt bleiben sollte.

Weitere Informationen zum Internatio-
nalen Jahr des Stilwassers finden Sie auf
den offiziellen Webseiten: www.waterye-
ar2003.01g,

www.worldwaterday.org,

WWW. unesco.ofg/watef,

www.uno.de

Dorothee Poblmann ist Frei-
willige bei der SRzG.




TICKER, LITERATUR UND WEBSEITEN

Wichtige Meldungen
zu Nachhaltigkeit und
Generationengerechtigkeit

Februar 2002

Jugend formuliert Nachhaltigkeit
Der Rat fur Nachhaltige Entwicklung
(RNE) verfasst zusammen mit Jugend-
lichen ein Buch. Es trigt zusammen, was
Jugendliche tber nachhaltige Entwick-
lung denken und von ihr erwarten. Das
Buch wird der Bundesregierung auf den
Weg mitgegeben, als diese im August
2002 zum Weltgipfel fiir Nachhaltige
Entwicklung nach Johannesburg reist
(RNE: Jugend schreibt Zukunft. Ge-
danken und Bilder zur Nachhaltigkeit,
Miinchen 2002)

28. Februar 2002

Stellungnahme des Rates zur
Nachhaltigkeitsstrategie

Der Rat far Nachhaltige Entwicklung du-
Bert sich zu dem Entwurf der Bundes-
regierung fiir eine Nachhaltigkeitsstrate-
gie. Trotz einiger Kritikpunkte sehe er
die Strategic der Bundesregierung auf
dem richtigen Weg, so der Rat. ,,Der
Entwurf ist ein Meilenstein der deut-
schen Nachhaltigkeitsdiskussion®, be-
tonte der Ratsvorsitzende Volker Hauff
am 18. Februar in Berlin. Insbesondere
die integrierte Sichtweise und die sach-
lich begriindete Definition von 21 Ein-
zelindikatoren schaffe eine Grundlage,
um Nachhaltigkeit konkret zu messen.

28. Februar 2002

Die offentliche Diskussion um
Nachhaltigkeit zeigt Wirkung

bei Unternehmen

Im Auftrag des Verbundprojektes Olko-
radar wurde vom Miinchener ifo-Insti-
tuts fir Wirtschaftsforschung eine Um-
frage zur nachhaltigen Wirtschaftsweise
in Unternehmen durchgefithrt. An der
bislang gréBten Umfrage zu einer nach-
haltigen Wirtschaftsweise hatten sich
bundesweit mehr als 1.200 Unternehmen
beteiligt. Die Hochrechnungen deuten
darauf hin, dass sich rund 100.000 von
insgesamt 3,3 Millionen Unternehmen in
Deutschland an Nachhaltigkeitskriterien
orientieren. Die 6ffentliche Diskussion
um Nachhaltigkeit habe besonders bei
groBlen Unternehmen Wirkung gezeigt,
so ein weiteres Resultat. Es hitten haupt-
sdchlich Geschiftsfithrer von Unternch-
men mit mehr als 1.000 Beschiftigten
angegeben, Umweltmanagementsysteme

in ihren Betrieben verankert zu haben

25. April 2002

Deutsche Nachhaltigkeitsstrategie
verabschiedet

Die deutsche Nachhaltigkeitsstrategie ist
jetzt beschlossene Sache. Das Kabinett
hat am 17. April das Konzept verab-
schiedet. Trotzdem geht die Diskussion
um die Inhalte weiter. In einer gemein-
samen Erklirung bemingelten die Um-
weltverbinde BUND, NABU und DNR,
dass sich die Regierung in der Strategic
nicht eindeutig zu einer 6kologischen Fi-
nanzreform bekenne. IThrer Meinung
nach sollte die Okosteuer fortgesetzt und
Okologisch unsinnige Subventionen ab-
gebaut werden.

25. April 2002

Begriff der Nachhaltigkeit

inflationar gebraucht

Der Ausdruck ,nachhaltige Entwick-
lung® wird laut dem Sachverstindigenrat
fiur Umweltfragen (SRU) in der gegen-
wirtigen Debatte inflationdr sowie zu-
nehmend willktrlich verwendet. Das
geht aus dem aktuellen Umweltgutachten
2002 hervor, das der SRU vorgelegt hat.
Darin begrii3t er zwar grundsitzlich die
Klimapolitik der Bundesregierung sowie
die eingeleiteten Schritte zur Okologi-
sierung umweltrelevanter Politikbereiche.
Besorgt zeigt sich der Umweltrat aller-
dings dartiber, dass sich rund zehn Jah-
re nach der Verabschiedung der Agenda
21 in der Nachhaltigkeitsdiskussion eine
problematische Entwicklung zeige. Das
Drei-Sdulen-Modell der Nachhaltigkeit
mit ,,Okologie, Okonomie und Sozia-
lem*“ verkomme zu einer Art ,,Wunsch-
zettel®, in der jeder Akteur eintrage, was
ihm wichtig erscheint.

18. Juli 2002

Nachhaltige Entwicklung immer
gelaufiger

Immer mehr Deutsche kennen den Be-
griff der nachhaltigen Entwicklung. Das
geht aus der aktuellen Studie ,,Umwelt-
bewusstsein in Deutschland“ hervor,
die zweijahrlich vom Umweltbundesamt
in Auftrag gegeben wird. Danach gaben
rund 28 Prozent der Befragten an, schon
einmal mit dem Terminus nachhaltige
Entwicklung konfrontiert worden zu
sein. Vor zwei Jahren waren es noch 13
Prozent. Obwohl die Mehrheit den Be-
griff nicht zuordnen kann, stimmt sie
dennoch mit den inhaltlichen Grund-
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prinzipien des Nachhaltigkeitskonzeptes
tberein. Nahezu 85 Prozent der Befrag-
ten unterstitzt das Prinzip der Gerech-
tigkeit zwischen den Generationen, wih-
rend 83 Prozent dem Ziel beipflichten,
die Deutschen sollten nicht mehr Res-
sourcen vetrbrauchen als wieder nach-
wachsen.

04. Dezember 2002

EU-Verfassung ohne Nachhaltigkeit?
Die Europiische Union kénnte eine
Verfassung bekommen, in der eine nach-
haltige Entwicklung der Wirtschaft und
ein hohes Maf3 an Umweltschutz als po-
litische Ziele nicht vorkommen. Das be-
furchtet das Europiische Umweltbiiro
(eeb) in Brissel. Eine zukunftsfihige
Entwicklung in 6konomischer, sozialer
und Okologischer Hinsicht miisse als
interdisziplindres Ziel in die neue Ver-
fassung eingehen und als Grundsatz so-
wohl fiir die EU-interne als auch fur die
internationale Politik der Gemeinschaft
gelten. Das eeb appelliert an den Kon-
vent die Ziele fiir eine nachhaltige EU-
Politik aus den Amsterdamer Vertrigen
vollstindig und ohne Abschwichungen
auch in die kiinftige Verfassung zu tber-
nehmen.

Literaturhinweise zu
Nachhaltigkeit und
Generationengerechtigkeit:

Acker-Widmaier, Gerald: Intertemporale Gerech-
tigkeit und nachhaltiges Wirtschaften. Zur norma-
tiven Begriindung ecines Leitbildes. Marburg 1999

Altner, Giinter/ Leitschuh-Fecht, Heike/ Michel-
sen, Gerd wa. (Hg): Jahrbuch Okologie 2003,
Miinchen 2002

Birnbacher, Dieter/Brudermiiller, Gerd: Zu-
kunftsverantwortung und Generationensolidaritit,
Wiirzburg 2001

Brand, Karl-Werner (Hg.): Politik der Nachhaltig-
keit. Voraussetzungen, Probleme, Chancen - eine
kritische Diskussion, Berlin 2002

Butterwegge, Christoph / Klundt, Michael (Hg.):
Kinderarmut und Generationengerechtigkeit. Fa-
milien- und Sozialpolitik im demografischen Wan-
del. Opladen 2001

Gorg, Christoph/Brand, Ulrich (Hg.): Mythen
globalen Umweltmanagements. "Rio + 10" und die
Sackgassen nachhaltiger Entwicklung, Minster
2002

Grieswelle, Detlef: Gerechtigkeit zwischen den Ge-
nerationen. Solidaritit, Langfristdenken, Nachhal-
tigkeit in der Wirtschafts- und Sozialpolitik, Pa-
derborn 2002
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Grunwald, Armin / Coenen, Reinhard / Nitsch,
Joachim / Sydow, Achim / Wiedemann, Peter
(Hg.): Forschungswerkstatt Nachhaltigkeit. Wege
zur Diagnose und Therapie von Nachhaltigkeits-
defiziten, Berlin 2001

Institut fiir Organisationskommunikation (IFOK):
Nachhaltigkeit und Globalisierung, Partizipation,
Demokratie - Identifizierung von Zusammenhin-
gen und Gestaltungsansitzen, Endbericht der
Kurzstudie fir den Nachhaltigkeitsrat, Bensheim
Mai 2002

Kopfmuller, Jurgen / Brandl, Volker / Jorissen, Ju-
liane / Peatau, Michael / Banse, Gerhard / Coe-
nen, Reinhard / Grunwald, Armin (2001): Nach-

haltige Entwicklung integrativ betrachtet.

Konstitutive Elemente, Regeln, Indikatoren, Ber-
lin 2001

Rat von Sachverstindigen fiir Umweltfragen
(SRU): Umweltgutachten 2002. Langfassung,
Bundestagsdrucksache 14/8792, Berlin 2002

Umweltbundesamt: Perspektiven fiir die Veranke-
rung des Nachhaltigkeitsbildes in der Umwelt-
kommunikation: Chancen, Barrieren und Potenzi-
ale der Sozialwissenschaften, Berlin 2002

Kommunale Nachhaltigkeitsberichte
auf der Basis einer CD-ROM mit Mu-
stervorlagen

Das Ministerium fiir Umwelt und Ver-
kehr Baden-Wiirttemberg hat Ende No-
vember die Nachhaltigkeitsberichte aus
Boll und Radolfzell vorgestellt. Beide
Kommunen hatten als ,,Pilotkommu-
nen‘ an einem Projekt zur Entwicklun
der CD-ROM ,,Nachhaltigkeitsbericht -
Mustervorlagen - Indikatoren fir eine
Lokale Agenda 21° mitgewirkt, das von
der Forschungsstitte der Evangelischen
Studiengemeinschaft, Heidelberg (FEST)
im Auftrag der Landesanstalt fir Um-
weltschutz Baden-Wiirttemberg durch-
gefithrt wurde. Der ,,Muster-Bericht® ba-
siert auf dem Indikatoren-Leitfaden der
FEST und kann von den Kommunen je-
weils fiir ihre eigene Situation ohne gré-
Beren Aufwand angepasst werden.
Durch die projektbegleitende Erstellung
der Berichte in den Pilotkommunen ist
ein praxisnahes Instrument entstanden,
das den Kommunen als Grundlage fir
die kontinuierliche Berichterstattung zur
Lokalen Agenda 21 dienen kann.

Die Nachhaltigkeitsberichte und die CD-
ROM sind iiber die FEST zum Preis von
jeweils 5,-- Euro zzgl. Versand zu bezie-
hen, der Leitfaden kostet in Verbindung
mit der CD-ROM und einem Nachhal-
tigkeitsbericht ebenfalls 5,-- Euro (als
Hinzelexemplar 10,-- Euro zzgl. Ver-
sand).

Internet-Lexika zu Nachhaltigkeit
Eine umfangreiche Auflistung von nach
Kriterien gegliederten Nachhaltigkeits-
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Definitionen  findet sich  unter
www.srzg.de (vgl. S8.53). Zur Geschichte
und Definition von Nachhaltigkeit siche
auch das Internetlexikon der Aachener
Stiftung, http://nachhaltigkeit.aachener-
stiftung.de/1000/Veranlassung.htm.
Vielversprechend, auch fir die interna-
tionale Debatte, verspricht die im Auf-
bau befindliche European Databank Su-
stainable Development zu werden:
http://www.sd-eudb.net/.

Viele Informationen finden sich auch auf
http://www.agendaservice.de/ und
http://www.agendatransfer.de/a_start/
index.htm

http://www.gute-beispiele.net

Weitere interessante Webseiten zum
Thema Generationengerechtigkeit und
Nachhaltigkeit:

Der Caux Roundtable

(http:/ /www.cauxroundtable.org) ist ei-
ne Gruppe fithrender Geschiftsleute
aus Europa, den USA und Japan, die der
Uberzeugung sind, dass der Wirtschaft
eine tragende Bedeutung bei der Ver-
wirklichung nachhaltiger Konzepte im
sozial-wirtschafts- und umweltpoliti-
schen Bereich zukommt. Die auf dieser
Grundlage entwickelten ,,Principles of
Business® sind in elf verschiedenen
Sprachen auf der Homepage abrufbar.

Die NGO Corporate Watch

(http:/ /www.corpwatch.org) beabsich-
tigt eine unternehmerische Kontrolle
iber wirtschaftliche Globalisierungsten-
denz. Mit Sitz in San Francisco, Calif.,
versucht diese Organisation durch Hin-
weis auf Menschenrechte, Arbeitsrechte
und umweltpolitische MaBlnahmen eine
"grassroot" Globalisierung zu propagie-
ren. An die Offentlichkeit tritt die NGO
v.a. durch Kampagnen wie die Climate
Justice Initiative oder das UN and Cor-
porations Project.

Die European Environment Agency

(http://www.cea.cu.int) befaB3t sich mit
zahlreichen umweltpolitischen For-
schungsgebieten wie Klimawandel,
Ozonabbau, stidtische Umwelt, Luft-
verschmutzung, Weltbevolkerung und
Weltwirtschaft u.v.m. Die Agentur sicht
es als ihre Hauptaufgabe an, europdi-
schen politischen Entscheidungstriger
Argumentationshilfen fiir fundierte um-
weltpolitische Manahmen an die Hand
zu geben. Sie betreibt dabei nicht selbst
Umweltpolitik, sondern liefert fachwis-
senschaftliche Informationen, um der
Umweltpolitik der Europiischen Kom-
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mission eine solide Basis zu geben.

Friends of Earth (www.foe.org) mit Sitz
in Washington DC widmet sich dem Er-
halt der Vielfalt und der Lebensfihigkeit
unseres Planeten.

Das Osterreichische Institut fiir nach-
haltige Entwicklung (http://www.bo-
ku.ac.at/oin) wurde 1995 als gemeinntt-
ziger Wissenschaftsverein mit Sitz an der
Universitit fiir Bodenkultur in Wien ge-
grundet. Dem Insitut geht es um die an-
wendungsbezogene inter- und transdis-
ziplindre Umsetzung des Konzepts der
nachhaltigen Entwicklung. Aalborg
Charter -- Charter of European Cities
and Towns Towards Sustainability und
der Lisboa Action Plan: from Charter to
Action (http://cities21.com/europracti-
ce/document.htm)

Diese elektronische Datenbank enthilt
internationale und europapolitische Do-
kumente und Berichte, die fur Fragen lo-
kaler/regionaler Nachhaltigkeit von Be-
deutung sind.

Verschiedene Dokumente/Berichte sind
in unterschiedlichen Sprachen erhiltlich.

Weitere Websteiten:

Global Responsibility:
http://global-responsibility.com

Prince of Wales Business Leaders Forum:

http:/ /www.pwblf.org

Rocky Mountain Institute

http://www.rmi.org

Stockholm Environment Institute:

http://www.sei.se

SustainAbility Ltd:

www.sustainability.co.uk

Sustainable Development Gateway:

http://sdgateway.net

Sustainable Development International:

http://www.sustdev.org

Sustainable Earth Electronic Library (Seel):

http://envirolink.netforchange.com

Sustainable Europe Research Institute:

www.seri.at/newse.htm

Tomorrow Magazine:

www.tomorrow-web.com

US Environmental Protection Agency:
WWW.Cpa.g()V
World Conservation Union

WWwW.iucn.org

World Resources Institute:

WWW.WIi.0rg
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Tuca DiBlasi / Bernhard Goebel / Vit-
torio Hosle:

Nachhaltigkeit in der
Okologie. Wege in eine
zukunftsfahige Welt

Rezensent:
Jorg Tremmel

Wer Nachhaltig- #
keit (den Begriff
benutzen die Au-
toren in einer sehr
engen Definition) |
auf die Okologie
anwenden  will,
muss die Okolo-
gie kennen. In ei-
ner weitgehend gelungenen Komposi-
tion von geisteswissenschaftlichen mit
naturwissenschaftlichen Beitrigen ver-
sucht das Buch, 6kologische Nachhal-
tigkeit zu definieren, philosophisch zu
begriinden und in einen angemessenen
Kontext zu stellen. Im Einleitungsbeitrag
begrindet Hésle ausfithrlich, warum
das Umweltproblem die gréf3ite Heraus-
forderung der Zukunft ist und wie aus ei-
ner generationengerechten ethischen Po-
sition heraus darauf zu reagieren wire.
Wiggering und Hahn fragen im nichsten
Beitrag zunichst einmal kritisch nach, ob
unsere Umwelt durch die bisherigen an-
thropogenen Aktivititen iiberhaupt dau-
erhaft geschidigt ist, bevor Haber den
Forschungsstand des Fachs ,,Theoreti-
sche Okologie* kurz und kompakt dar-
stellt.

Weitere Beitrige behandeln bspw. die
Umweltpolitik des OTTO-Versandes,
Bildung fir nachhaltige Entwicklung
oder auch die Umweltzerstérung aus the-
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ologischer Sicht. Die Qualitit der Bei-
trage ist dabei allerdings nicht immer so
hoch wie etwa bei Hosles oder Habers
Beitrag.

Ein Ausfall ist z.B. der Beitrag von Mi-
chaele Hustedt ,,Sind wir zu viele? Uber
das Verhiltnis von Weltbevolkerung und
Umweltzerstérung®. Die komplexen Zu-
sammenhidnge zwischen Treibhausef-
fekt, Ressourcenverbrauch und Arten-
stertben auf der einen Seite und
Bevolkerungswachstum auf der anderen
Seite darzustellen, wire in der Tat ein
lohnendes Unterfangen gewesen. Leider
verliert sich die Autorin, von der man
sonst Besseres gewohnt ist. Die Frage
selbst beantwortet sie bereits auf der er-
sten Seite (mit Nein), um dann ausgiebig
dartiber zu schwadronieren, dass Armut,
nicht Bevolkerung die eigentliche Ursa-
che der Umweltzerstérung ist. Das ist ja
nicht falsch, aber eben auch nicht die
ganze Antwort.

Auch wenn das Buch Highlights enthilt,
so wirkt doch die Zusammenstellung der
Beitrige etwas zufallig. Ein wirklich ro-
ter Faden ist nicht erkennbar. Der inter-
essierte Leser sollte sich aus dem In-
haltsverzeichnis das heraussuchen, was er
braucht und den Rest Gberspringen.

D: Blasi, Luca | Goebel, Bernd | Hisle, 1t
torio: Nachhaltigkeit in der Okologie. Wege in
eine  zukunfisfabige Welt, Miinchen 2001,
ISBN 3406475612, 288 Seiten, 14,90 Euro

Franz-Josef Radermacher:

Balance oder Zersto-
rung. Okosoziale Markt-
wirtschaft als Schlussel
zu einer weltweit nach-
haltigen Entwicklung.

Rezensent: Jorg Tremmel

Der
macht

Untertitel
deutlich,
worum es Raderma-
cher geht: sein Ziel
ist eine nachhaltige
Entwicklung im glo-
balen MaBstab; der
Schlissel dazu liegt
fur ihn im Konzept
der okosozialen
Marktwirtschaft.
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Das Buch hat den Anspruch, die Wech-
selwirkungen verschiedener Bereiche
aufzuzeigen und eine integrative Losung
anzubieten. Radermacher nimmt be-
wusst das Wagnis auf sich, ganz unter-
schiedliche Themenbereiche anzuspre-
chen, obwohl er weil3, dass die Fachleute
auf jedem einzelnen tber ein breites
Wissen verfiigen. Anders als in vielen an-
deren Fillen gelingt der Rundumschlag
aus Sicht des Rezensenten. Bei Rader-
macher kann man hinter jeden seiner
Ausfliige ein Hikchen setzen - weil die
Argumentation, so knapp sie notwendi-
gerweise bleiben muss, in sich stimmig
und fur den Gesamtzusammenhang
wichtig ist.
Aus Sicht des Autors werden die Lander
des Stidens nur dann bereit sein, die Na-
tur zu schiitzen, wenn der Norden bereit
ist, ihnen bei der Uberwindung der Ar-
mut zu helfen und ihnen eine menschli-
che Perspektive zu eréffnen. Dies wiede-
rum wird nicht ohne eine erhebliche
Verschiebung der Gewichte in der Wert-
schopfung vom Norden in den Stiden im
Rahmen asymmetrischer Wachstums-
prozesse zu bewerkstelligen sein. Im
Rahmen ecines ,,Weltgesellschaftsver-
trags® seien bestehende internationale
Regelwerke zu verkntpfen und zu inte-
grieren.
Der Weltgipfel fiir nachhaltige Entwick-
lung in Johannesburg im September
2002 zeigte erst kiirzlich wieder, dass der
Stiden tatsichlich nur bereit ist, die Um-
weltschutzanliegen, die fir die ganze
Welt und damit auch fiir den Norden exi-
stenziell sind, mit seinem Wunsch nach
Ko-Finanzierung zusammen zu verhan-
deln. Dies war schon die Interessenkon-
stellation vor Rio 1992. Es gelang dem
Siden mit der Drohung, die Umwelt-
schutzbediirfnisse des Nordens zu igno-
rieren, eine Art ,,Gleichgewicht des
Schreckens® herzustellen, welches nach
Radermacher eine Form von "Waffen-
gleichheit" war. So entstand auch der
Kompromissbegriff ,,nachhaltige Ent-
wicklung®, der von vielen Okologen da-
mals als Dichotomie und Widerspruch in
sich selbst bezeichnet wurde. Der Weg
der ,,nachhaltigen Entwicklung® erwies
sich jedoch unter bestimmten Rahmen-
bedingungen tatsdchlich als geeignet,
sowohl internationale Gerechtigkeit als
auch o6kologische Generationengerech-
tigkeit zu verwirklichen. Allerdings muss
stets darauf geachtet werden, dass die
Anliegen kommender Generationen
auch dabei auch tatsdchlich gleichbe-
(weiter anf Seite 36)
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(Balance... Fortsetzung von Seite 35)
rechtigt verwirklicht werden. Es ist the-
oretisch schwer zu begriinden, dass die
jetzt lebende Generation eher bereit wi-
re, den spiteren Generationen einen ge-
rechten Anteil an den Potenzialen der
Ressourcen zu Uberlassen, wenn sie die-
se zunichst untereinander gerecht ver-
teilt hat. Auch die empirischen Belege fiir
einen Zusammenhang zwischen ausglei-
chender Gerechtigkeit heute als Bedin-
gung fir Solidaritit der heute Lebenden
mit zukinftigen Individuen sind mehr als
durftig.

Entscheidend ist also, unter den von Ra-
dermacher zu Recht geforderten Welt-
vertrigen im 6kologischen Zusammen-
hang nicht einfach eine Anhebung der
allgemeinen Entwicklungshilfe zu ver-
stehen, sondern wirklich den Tausch
»globaler Umweltschutz gegen die inter-
nationale Co-Finanzierung von Ent-
wicklung im Sinne einer Weltinnenpoli-
tik”. Dies ist in der Tat ein Modell fiir
Kooperationsgewinne durch einen fairen
Interessensausgleich.

Die Standfestigkeit des so geschmihten
»alten Europa® gegen den US-Hegemo-
nialanspruch misste Radermacher gut
gefallen - fordert er doch, der letzten ver-
bliebenen Weltmacht energischer ent-
gegenzutreten. Tatsdchlich sind die USA
das wahrscheinlich gréf3te Hindernis auf
dem Weg zu einem Weltgesellschafts-
vertrag. Seit Prisident Bush offen ver-
sucht, das internationale Recht durch die
Kraft des Stirkeren zu ersetzen, scheint
nur eine Doppelstrategie einen Ausweg
zu erbffnen: Dagegenzuhalten, wo es der
Hypermacht weh tut, um sie von den
Vorteilen einer friedlichen Herrschaft
des Rechts zu tUberzeugen, und gleich-
zeitig das Recht selbst weiter zu entwi-
ckeln. Gerechtfertigt erscheint dies in je-
dem Fall, USA den
Internationalen Strafgerichtshof, das

solange die

Kyoto-Protokoll und (nur zusammen mit
einigen Schurkenstaaten) sogar die UN-
Konvention zur Achtung von Landmi-
nen ablehnen und hintertreiben.

Sicherlich nicht unumstritten dirfte Ra-
dermachers These bleiben, der 11.9.
konne auch als systemische Reaktion von
(selbsternannten) Vertretern der Opfer
der strukturellen, sozialen und kulturel-
len Ungerechtigkeiten der heutigen
Weltordnung verstanden werden. Solche
Taten wirden, so die These, zunehmen,
wenn wir so weitermachten wie bisher
und auf Dauer verschwinden, sobald wir
global eine 6ko-soziale Marktwirtschaft
implementierten. Manche Beobachter
vermuten allerdings, dass der islamisti-
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sche Terror grundsitzlich anders ge-
strickt sei. Josef Joffe schreibt in der
ZEIT: , Tatsache ist, dass der Terrorist
keine Schuldigen braucht - im Gegenteil.
Er will die Opfer nicht fiir ihr Tun, son-
dern fir ihr Sein strafen - weil sie Ame-
rikaner, Juden oder Westler sind. Ver-
halten ldsst sich dndern, Sein nicht,
deshalb kann es mit dem Terror keine
Kompromisse geben. Er kann nicht be-
sinftigt, sondern nur gestoppt werden.
Oder soll der Westen aufhoren, der
Westen zu sein?* Tatsichlich passt dem
islamischen Terror weder die Trennung
von Religion und Staat, noch die Freiheit
der Frau, genauso wenig wie viele ande-
re Werte der Aufklirung. Bassam Tibi,
selber ein gemaBigter Moslem, weist dar-
auf hin, dass der Koran durchaus Gewalt
gegen Ungldubige legitimiere, und dass
entsprechende Stellen weit drastischer
seien als etwa in der Bibel. Und wer Mo-
hammeds Schwert im Topkapi Palast in
Istanbul schon mal betrachtete, den be-
fallt der dustere Verdacht, dass die krie-
gerische Expansionsdrang des Islam
vom 5. Jahrhundert n. Chr. bis heute
Konjunkturen folgt, die von anderen
Faktoren bestimmt werden als der je-
weiligen Hinkommensverteilung zwi-
schen Nord und Sid.

Demgegentiber stehen aber auch hoff-
nungsvolle Signale wie das laizistische
politsche System in der Tiirkei oder auch
das Verhalten vieler Mohammedaner in
Deutschland, die ihren islamischen Glau-
ben bewusst leben, ohne dabei in Wider-
spruch zur westlichen Werteordnung zu
geraten. Der Rezensent konnte sich
durch die Mitarbeit mehrerer islamischer
Freiwilliger im International Volunteers
Office der SRzG selbst tberzeugen,
dass die unterschiedlichen Kulturen, et-
wa das Fasten zu Ramadan, keineswegs
zu Konflikten fithren mussen, sondern
vielmehr fir beide Seiten bereichernd
sein kénnen. Es gibt also zweifellos ei-
nen Islam, der eine Trennung von Reli-
gion und Staat akzeptiert, mit westlichen
Rechtsordnungen im Einklang steht und
die Gleichberechtigung der Frau bein-
haltet. Bis dieser sich gegentiber funda-
mentalistischeren Spielarten durchge-
setzt haben wird, ist es aber noch ein
langer Weg.

Bezogen auf die Terroranschlige weisen
die Ansitze, die Radermacher vermittelt,
-, Tdter zu verhindern versuchen, nicht
Taten - zweifellos in die richtige Rich-
tung. Zur Verhinderung des internatio-
nalen Terrorismus wird eine 6kosoziale
Marktwirtschaft dennoch nicht ausrei-
chen, weil es sich eben bei den jiingsten
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Terrorakten aus Sicht des Rezensenten
nicht in erster Linie um Akteure handelt,
die stellvertretend fir Opfer strukturel-
ler Gewalt und kultureller Vergewalti-
gung handeln. Aber die Bewertung des
11.9 ist nur einer von vielen Exkursen in
Radermachers Buch, und bei unzihligen
anderen trifft er den Nagel auf den
Kopf.

Dies gilt insbesondere fiur die mutige
Einbeziehung des Nahostkonfliktes, mit
dem tatsdchlich viele andere Weltpro-
bleme zusammenhingen, in das Buch.
Hier skizziert Radermacher einen tat-
sichlich gangbaren Lésungsweg, der sich
mit dem Schlisselwort ,,Respekt!” um-
schreiben ldsst.

Insgesamt hat Radermacher ein hochst
lesenswertes Buch vorgelegt. Sein An-
fangserfolg - 10.000 verkaufte Exempla-
re seit August 2002 und zur Zeit erfol-
genden Ubersetzungen in weiteren
Sprachen - ldsst hoffen, dass sich noch
viele Leser mit den zukunftsweisenden
Konzepten und Gedankengingen dieses
Buches beschiftigen werden.

Franz-Josef Radermacher: Balance oder Zer-
stirung. Okosoziale Marktwirtschaft als
Schliissel zu einer weltweit nachhaltigen Ent-
wicklung, hg. vom Okosozialen Forum Euro-
pa, Wien August 2002, ISBN 3-7040-1950-X,
312 Seiten, 15 Euro

Buchbesprechung
Jorg Tremmel:
Nachhaltigkeit als poli-
tische und analytische
Kategorie.

Der deutsche Diskurs um nach-
haltige Entwicklung im Spiegel
der Interessen der Akteure.
Rezensent: Ortwin Renn, Leiter der
Akademie fur Technik-

folgenabschitzung Ba-
§ {

den-Wiirttemberg

,»,Man konnte bilanzie-
ren: Seit Rio (1992) ist
nichts so nachhaltig wie
das Reden und Schrei-
ben iiber 'nachhaltige Entwicklung' oder
'Sustainable Development' (SD) und
gleichzeitig nichts so aussichtslos wie der

—I—H-l-lllnhpl
—

Versuch, den Begriff konsensfihig und
allgemeinverbindlich zu definieren (Ji-
des 1997, S. 1).

(weiter anf Seite 37)
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Mit diesen bitteren Worten beginnt eine
kritische Analyse in der Zeitschrift ,,Poli-
tische Okologie® iiber die bisherige
Nachhaltigkeitsdebatte in Deutschland.
Wird der inflationdre Gebrauch des
Wortes ,,Nachhaltigkeit® dazu fihren,
dass wir nur noch mit einer Worthtlse al-
les, was uns edel, hilfreich und gut er-
scheint, unter einen Begriff fassen wol-
len? Oder ist der Begriff mehr als eine
dehnbare Schablone fir Sonntagsreden
und folgenlose Absichtserklirungen?

Mit dieser Frage beschiftigt sich das
neue Buch von Jérg Tremmel: Nachhal-
tigkeit als politische und analytische Ka-
tegorie. Im Vordergrund der Erérterung
steht die Frage, ob die Definition von
Nachhaltigkeit eher von Interessen der
politischen Akteure oder von Ideen
durch Wissenschaft und wertgeleiteten
Diskurs bestimmt wird. Diese zunichst
cher akademisch anmutende Frage ge-
winnt aber durch die weitere Bearbeitung
durch den Autor sowohl an analytischer
Schirfe wie politischer Relevanz. Wiirde
es ndmlich stimmen, dass ein Begriff wie
Nachhaltigkeit zunehmend als Spielball
und Instrument interessengeleiteter Le-
gitimation benutzt wiirde, dann wire da-
mit auch eine politikwissenschaftliche
Hypothese untermauert, die kollektives
Handeln als tUberwiegend oder aus-
schlieBlich interessen- und machtgeleitet
betrachtet. Die Gegenthese, dass bei al-
lem Interesse und nutzenmaximierenden
Verhaltens einzelner Akteure auch oder
sogar vorrangig Ideen und Werte Leit-
funktionen fir kollektive Handlungsbe-
zlige haben kénnen, wire ein Beleg fiir
die Hoffnung auf Einlésung von Ge-
meinwohlbelangen in demokratischen
Entscheidungsprozessen. Um es kurz zu
sagen: In diesem Streit, so Tremmel, ha-
ben beide Parteien Recht und Unrecht.
In einer sorgfiltigen Analyse der analy-
tischen und interessegeleiteten Defini-
tionsversuche (einschlieBlich der Bemii-
hungen, den jeweiligen Diskurs auch zu
bestimmen oder sogar zu dominieren)
kommt Tremmel zu dem Schluss, dass
hier ein Wechselspiel zwischen den ana-
lytisch begriindeten und den interesse-
bezogenen Definitionsversuchen statt-
findet. Zum einen macht Tremmel
deutlich, dass die Bemiihung vieler Ana-
lytiker, den Begriff in seiner Extension
zu begrenzen und moglichst treffsicher
und abgrenzbar zu anderen Konzepten
zu definieren, keine Chance hat in einer
Situation, in der ein Interessenkonsens
fir eine breite méglichst an den Rindern
schwammige Definition besteht. Zum

anderen konnen sich im o6ffentlichen
Diskurs aber nur die interessengeleiteten
Definitionen durchsetzen, die bestimm-
ten Mindestanspriichen in Bezug auf
analytische Kriterien gentigen und die
auch im wissenschaftlichen Umfeld zi-
tiert und diskutiert werden. Diese Wech-
selwirkung fithrt nach Tremmel zu einer
Verwisserung des urspriinglichen Kon-
zeptes, gleichzeitig aber auch zu einer
Vertiefung der analytischen Elemente
von Nachhaltigkeit, die im Verlauf des
Wechselspiels als konstitutiv angesehen
werden. So schilt sich beispielsweise her-
aus, dass der Begriff der Nachhaltigkeit
sowohl inter- als auch intragenerative
Gerechtigkeit umfasst und dass neben
den 6kologischen Folgen auch 6kono-
mische und soziale einbezogen werden
missen - allerdings je nach Lesart in
unterschiedlicher Gewichtung, Fir den
Aspekt der intergenerativen Gerechtig-
keit bringt Tremmel den Begriff der Ge-
nerationsgerechtigkeit ins Spiel, den er
selbst noch einmal definiert und als ei-
genstindigen Begriff in den Diskurs um
Zukunftsgestaltung einbringt.

Das Buch von Tremmel bietet einen
Fundus an Material, das systematisch
aufbereitet und analysiert wurde. Be-
sonders hervorzuheben sind die vielen
Tabellen, in denen der Autor die Ergeb-
nisse zusammenfigt und die Kernkate-
gorien beschreibt. Ich kenne kein ande-
res Buch iber Nachhaltigkeit im
deutschen Sprachraum, das so akribisch
und umfassend den Diskurs tiber Nach-
haltigkeit nachzeichnet und die vielfalti-
gen Positionen aus Politik, Gesellschaft
und Wissenschaft beschreibt. Dartiber
hinaus begrindet Tremmel sehr aus-
fihrlich, wie er zu seinem Kategorien-
system (etwa zur Klassifizierung von
analytischen Begrif-fen) kommt und wel-
che Hintergrundtheorien er seinen Uber-
legungen zugrundelegt. Dabeti stiitzt sich
Tremmel auf erkenntnistheoretische und
philosophische Quellen, die er in einer
Reihe von Exkursen vorstellt und erldu-
tert. Fir meinen Geschmack sind diese
Exkurse zu ausladend fiir den Kontext,
in dem sie gebraucht werden, und dann
auch wieder zu holzschnittartig, wenn sie
fir sich
vor allem dann der Fall, wenn er so dif-
fizile Themen wie die Werturteilspro-
blematik in den Sozialwissenschaften
oder die Dif-ferenz von Nominal- und
Realdefinitionen (wobei er diese beiden
Begriffe nur relativ umstindlich be-
schreibt) zum Thema macht. Alle Leser,
die mit diesen Themen bereits vertraut

allein bestehen sollen. Das ist

sind, kénnen die Exkurse getrost iber-
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springen; die anderen erhalten eine kur-
ze Charakterisierung, die fur das Ver-
stindnis der Argumente des Buches voll
ausreicht, aber die Facetten des jeweili-
gen Themas nur rudimentir beleuchten
kann. Letzteres ist dem Autor nicht vor-
zuwerfen, denn ihm stehen ja nur be-
grenzte Seitenzahlen fir diesen Zweck
zur Verfigung. Ob alle diese Exkurse
wirklich notwendig gewesen sind, steht
auf einem anderen Blatt.

Sieht man von den Exkursen ab, dann
bietet das Buch von Tremmel eine kom-
pakte, sorgfiltig recherchierte und aus-
sagekriftige Analyse des gegenwirtigen
Nachhaltigkeitsdiskurses in Deutschland.
Allen, die an einer begrifflichen Klirung
dieses Konzeptes, seiner Geschichte und
seiner Modulierung durch den gesell-
schaftlichen Diskurs interessiert sind, sei
das Buch ,,Nachhaltigkeit als politische
und analytische Kategorie® wirmstens

empfohlen.

Quellenangabe:

Judes, U. (1997): Nachhaltige Entwicklung
wozu Theorie? Politische Okologie, 15,Nr.
52:1-12

Jarg Tremmel: Nachhaltigkeit als politische
und analytische Kategorie, Miinchen 2003, 190
Seiten, 1ISBIN 3-936581-14-2, im Internet
unter www.oekom.de/ verlag/ german/ books/
trem_konz_index.him

Kurt-Peter Merk:

Die Dritte Generation.
Generationenvertrag
und Demokratie -
Mythos und Begriff

Rezensent: Hans-Joachim Fichtner

Ist es politisch ge- S—_

T —) -

ey Ll
boten und verfas-
sungsrechtlich zu-
lissig, die gesell-
schaftliche Grup-
pe der Kinder und
Jugendlichen, die
,Dritte  Genera-
tion®“, durch die
Einrdumung des
aktiven Wahlrechts in die politische Par-
tizipation und damit in die demokrati-

sche Reprisentation aufzunehmen?
Dieser spannenden, facettenreichen und
zukunftsrelevanten Problemfrage geht
der Rechtsanwalt und Privatdozent am
Geschwister-Scholl-Institut der Univer-
sitit Minchen, Kurt-Peter Merk, in sei-
ner im September in gekiirzter Fassung
erschienenen, sehr lesenswerten Habili-
(weiter aunf Seite 38)
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tationsschrift nach. Der Autor, der nach
der vorletzten Bundestagswahl vor dem
Bundesverfassungsgericht Berliner Ju-
gendliche bei einer Wahlprifungsbe-
schwerde wegen der von ihnen als ver-
Aus-
grenzung von Minderjihrigen von der
politischen Teilnahme bei der Bundes-
tagswahl vertreten hat, kommt zu einer
klaren Antwort: Ja! Die pluralistische De-
mokratie sei - ebenso wie der 1957 in

fassungswidrig  eingestuften

Kraft gesetzte Generationenvertrag -
nur ein Mythos, da die in der BRD eta-
blierte reprisentative Demokratie auf die
Herrschaft von nur zwei statt der drei
Generationen des Zeitgenossenkontin-
gents reduziert sei.

Daraus ergibt sich fiir Merk die These,
,,dass die strukturelle Ursache des Ge-
nerationsegoismus in den sozialpoliti-
schen Verteilungsentscheidungen zu La-
sten der nachfolgenden Generation(en)
ein Reprisentationsdefizit im bestehen-
den demokratischen Herrschaftssystem
ist, das darauf beruht, dass die dritte zeit-
gendssische Generation weder funktio-
nal wahrgenommen wird noch Teil des
Entscheidungssystems ist (S. 9f). Die
Begrindung seiner These entfaltet der
Autor durch eine klar gegliederte Sy-
stemdiagnose im ersten Teil seiner
Schrift sowie eine plausibel begrindete
Systemtherapie im zweiten Teil seiner
Uberlegungen. Von der Theorie und Pra-
xis des Generationenvertrages kom-
mend, geht er detailliert auf Ursachen
und Folgen des Generationsegoismus in
der politischen Praxis ein. Dabei tber-
prift er die Politikbereiche Finanz-,
Renten-, Umwelt- sowie Familienpolitik
und konstatiert gravierende Stérungen
hinsichtlich der Verteilungsgerechtigkeit.
Kurt-Peter Merk weist nach, dass zu-
kunftsorientierte Entscheidungen, die
nach der Sachrationalitit des Generatio-
nenvertrages dringend erforderlich sind,
immer wieder an der Systemrationalitit
der bestehenden demokratischen Herr-
schaftsstruktur scheitern. In diesem Zu-
sammenhang spricht er gar von einem
Selbstzerstorungspotenzial der real exi-
stierenden Demokratie. Therapieren
mo6chte der Autor das System - bevor es
zu spit ist! - durch eine zukunftsfihige
Auslegung der Staatsfundamentalnorm
Artikel 20 (2) des Grundgesetzes. So pla-
diert er dafir, die vorherrschende Dif-
ferenzierung zwischen dem das ganze
Volk umfassenden ,,sozialen Staatsvolk*
als Tridger der Staatsgewalt (Artikel 20,
Abs. 2, Satz 1 GG) und dem ,,politischen
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Staatsvolk® der Wahlberechtigten (Arti-
kel 20, Abs. 2, Satz 2 GG) aufzuheben.
Diese Differenzierung fithre nidmlich
zu dem nicht zu rechtfertigenden Re-
prisentationsdefizit in unserer Demo-
kratie. Die Ausiibung des politischen
Grundrechts auf allgemeine Wahl nach
dem demokratischen Prinzip ,,one man
- one vote* kénnte nach den Vorstellun-
gen des Autors im Kindesalter indirekt
tber die Erzichungsberechtigten, also im
Auftrage, geschehen. Jugendliche ab 14
Jahre sollen direkt wihlen kénnen.
Merk setzt darauf, dass durch die Auf-
hebung der Altersdiskriminierung im
Wahlrecht dem ,elektoralen Drohpo-
tenzial“ der Senioren das ,elektorale
Drohpotenzial® der Kinder und Jugend-
lichen gegeniiber tritt. Von der Verwirk-
lichung der vollstindigen Reprisenta-
tion im Sinne von , mehr Demokratie
wagen‘ verspricht er sich eine Eindim-
mung des Generationsegoismus der Al-
ten und damit einen wesentlichen Beitrag
zur Herstellung von Nachhaltigkeit,
Chancengleichheit und Zukunftsfihig-
keit in unserer Gesellschaft.

Die tiberzeugenden Therapievorschlige
des Autors, die sich freilich mit ernst-
zunehmenden kritischen Einwinden aus-
einander zu setzen haben, sind ein Schritt
in die richtige Richtung. Die Umsetzung
der konkreten Utopie ,,Minderjihrigen-
Wahlrecht“ in der von Merk postulierten
Weise lisst sich angesichts der demogra-
phischen Entwicklung in der Bundesre-
publik Deutschland bestimmt nicht auf
den St. Nimmerleinstag verschieben.
Auch wenn die Zeit einer Grundgesetz-
inderung in Richtung ,,Wahlalter Null*
noch nicht reif ist, so scheint zumindest
die Erkenntnis stetig zu wachsen, dass
die Interessen der nachriickenden Ge-
nerationen nachhaltig und viel konse-
quenter als bisher beachtet werden mus-
sen. ,,Anderenfalls wird sich eine andere
Einsicht Bahn brechen, nimlich die,
dass eine Generation, die keine Vor-Sicht
walten lieB3, spiter auch keine Riick-Sicht
erwarten darf” (S. 183). Die Lektiire der
gut lesbaren Habilitationsschrift dirfte
zu wichtigen Einsichten fiihren.

Kurt-Peter Merk:

Die Dritte Generation. Generationenvertrag
und Demokratie - Mythos und Begriff
Aachen 2002 (Shaker-1erlag), 190 Seiten ,
24,80 € (ISBN 3-8322-0575-6)
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\:(_blfg:mg Grindinger:

Oko - Realismus

Die Kreise der Umwelt und
die Solare Revolution,
Schardt Verlag: Oldenburg
2002

Vorwort von

Ernst Ulrich von Weizacker:

Trotz aller
Schreckensmel-  [f L !

dungen:

Pessi- "
mismus ist nicht E
angebracht. Pessi-
mismus hat eine
selbstbestitigende
Kraft. Aber auch
der Optimismus
ist  bedenklich. ";
Optimisten neigen :

zur Problemver-
dringung. Um es mit Karl Valentin zu sa-
gen: ,,Optimisten sind Leute, die die Din-
ge nicht so tragisch nehmen wie sie sind.*
Der Markt, sich selbst tiberlassen, 16st
die Probleme nicht. Er 1d63t die Starken
gewinnen, und zwar auch dann, wenn ih-
re Stirke der Raubbau ist. Der Staat oder
die Volkergemeinschaft miissen den
Rahmen setzen und dabei auch die Inter-
essen der Ungeborenen schiitzen.

Der goldene Mittelweg zwischen Pessi-
mismus und Optimismus ist schmal. Das
vorliegende Buch bewegt sich auf die-
sem Mittelweg,

Oko-Realismus hebt sich angenehm ab

von der tblichen Drucksachenproduk-
tion in Sachen Umweltschutz. Sachlich,
kompetent, diskussionsbereit und cou-
ragiert befaf3t sich Wolfgang Griindinger
mit den wichtigsten Krisenfeldern vom
Treibhauseffekt bis zur Massenmobilitit.
Als Anwalt der Jugend wirbt der wohl
jungste Umweltpolitiker hierzulande fir
einen Paradigmenwechsel in der Politik,
um eine lebenswerte Zukunft fir kom-
mende Generationen zu erhalten. Sein
Engagement fiir die richtige Sache macht
Mut. Das sage ich besonders mit Blick
auf sein Alter. Seinem Buch wiinsche ich
weite Verbreitung und seinem politi-
schen Engagement langen Atem.

Prof. Dr. Ernst Ulrich von Weigsdcker ist
Meinungsfiibrer in Sachen Unnweltpolitik.
Der friihere Prdsident des Wuppertal In-
stituts fiir Klima, Unnwelt, Energie leitete
als SPD-Bundestagsabgeordneter die En-
quéte-Kommission zur Globalisierung der
Weltwirtschaft.
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»1he logic of illogic’
Bericht vom
Internationalen
Jugendgipfel in
Sudafrika,

von Jonas Meckling

Soll ich? Oder soll ich nicht? Fragen, die
mich in den letzten Stunden vor dem
Abflug quilten. Seit Wochen waren die
Informationen zum International Youth
Summit mehr als knapp gehalten worden
und nun diese Mail. Séna aus Togo, ein
Mitstreiter aus Bali, hatte halb frohen
Mutes, halb enttduscht geschrieben, dass
der African Youth Summit nicht statt-
finde und das internationale Treffen um
einen Tag nach hinten und auch ortsma-
Big verlegt wurde.

Nun denn, nach der Devise ,,Jetzt oder
niel® ging es zum Flughafen Tegel. Dort
angekommen, hab ich zunichst die
Touchscreen-Internetmaschine (schreck-
liches Gerit) der Telekom maltritiert
und bin schlieBlich zu meinen Mails
durchgedrungen. Gott sei Dank, es sol-

Ite eine Unterkunft und auch einen Ju-
gendgipfel geben.

Die Maschine der South African Airlines
mit der Flugnummer SA 261 taucht
durch dicke graue Watte, 10° Celsius
empfangen uns in Joburg und ich bin
mitten drin - mitten auf dem schwarzen
Kontinent mit seinen 700 Millionen
Menschen, 54 Staaten und 1000 ver-
schiedenen Sprachen.

Ruckzuck ist die lange Reihe der freund-
lichen Stidafrikaner, die einen im Namen
von JOWSCO, der Logistikgesellschaft
des Gipfels, durch den Flughafen leiten
und mit warm welcomes tberschiitten,
passiert.

Einen Jugendgipfel soll es geben? Nein,
davon wiussten sie nichts. Nach langer
Telefoniererei wird mir versprochen, ich
wiirde bald abgeholt. Es dauert nicht lan-
ge und ich teile mein Schicksal mit be-
kannten und neuen Gesichtern des
Youth Caucus. Carolin, die schwedische
Jugenddelegierte von der letzten Prep-
Com, Jon aus Schweden, Camila aus Bra-
silien, sozusagen unsere Rio-Botschafte-
rin, und Irene aus Kolumbien sind
angekommen. Philip, einer der Organi-
satoren des Jugendgipfels, bringt uns
schlieBlich in ein Hotel im Herzen Jo-
burgs, soll heilen in das bertihmt-be-
riichtigste Viertel der Stadt mit den
meisten Morden weltweit.

Der Blick nach innen zeigt gut hundert
stdafrikanische Jugenddelegierte, die al-
lesamt die neun Provinzen der Republik
vertreten, gepflegte Riume und kosmo-
politische Buntheit; der Blick nach drau-
Ben triste Hauserblocke, die, wenn
nachts warmes Licht aus ihnen scheint,
recht freundlich aussehen, Schulkinder in
gebugelter Uniform, fast zahnlose Men-
schen ohne Dach tber dem Kopf. Dort-
hin diirfen wir nicht gehen, es sei zu ge-
fihrlich.  Der
Stdafrikanern. Anstelle des dreitigigen
African Youth Summit treffen sie sich

Tag gehort  den

nur diesen einen Tag, um ihre Erwar-
tungen an den Gipfel zu formulieren und
den Weg vorwirts vorzugeben. Die Kon-
takte sind gleich tberschwenglich und
zahlreich; internationaler Jugendaus-
tausch ist ein grof3es Thema. Viele wol-
len Kooperationen mit abroad starten.
Auch auf der Siidhalbkugel begriiit uns
die Sonne mit warmen 25° Celsius und
setzt die Landschaft, die wir auf unserem
Zug gen Nordwest passieren, in Szene.
200 km sind es bis Mogwase, Northwest
Province; wir brauchen gut sechs Stun-
den dafiir. Johannesburg ist riesig, hiige-
lig, krass in seinen Gegensitzen. Die
breiten motorways erinnern an die USA.
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Der singige Sphal bl dem rech say  roudcanms |

Die Viertel der Wohlhabenden offenba-
ren dem Beobachter Mauern jeglicher
Couleur und Architektur. An fast jedem
prangt in groB3en Lettern der jeweiligen
Sicherheitsfirma ,,Armed response®. Die
Townships ziechen sich weit ins .and, als
ob mehrere Stidte ineinander tbergin-
gen. Man geht davon aus, dass in einigen
Jahren Joburg und Pretoria, Stdafrikas
Hauptstadt und nérdlich von Joburg ge-
legen, ein einziges Konglomerat bilden.
Afrika ist Rhythmus! Wenn unserem Bus
auch sonst einiges fehlt, so hat er doch
eines: dicke Boxen. Auf vollen Touren
himmern sie den Rhythmus in die sin-
gende, tanzende Masse. Die Stimmung
ist bombig, die gesamten sechs Stunden
wird im Gang getanzt und gerappt. Es
gibt immer einen Vortinzer, der johlend
und mit kreischenden Zwischenrufen an-
gefeuert wird. Wenn wir an Ampeln war-
ten, wippt der ganze Bus. Die Leute am
Strallenrand winken uns zu. Wow!
Nachdem wir noch eine kleine Reifen-
panne hatten, kommen wir in die Berge,
die Ausldufer der Pilanesberge. Die
Schatten werden linger, die Hiuser und
Hiitten seltener. Endlich fahren wir auf
den Campus der Northwest University.
Die nichsten Tage sind ein wahres Im-
provisationskunstwerk. Wir wissen we-
der, wer und wo die Organisatoren sind,
noch wie der weitere Ablauf aussehen
soll. Der Dienstagabend wird zu einer
Geduldsprobe der besonderen Art. Den
Duft eines reichhaltigen Buffets in der
Nase, horen wir die Reden der lokalen
und regionalen Gréfien. Nach den Be-
griuflungsworten des Generalsekretirs
des stdafrikanischen Jugendrings spre-
chen der Birgermeister und der Premier
der Provinz (entspricht wohl unserem
Ministerprasidenten). Sie reisen mit Kind
und Kegel an und ziehen triumphal in
den Saal ein. Nun ja, es sind vor allem ih-
re Frauen, die beeindrucken. Grof3zu-
gigkeit in der Leibesftlle symbolisiert -
zumindest in der Provinz - Wohlstand
und ist offensichtlich ein Ideal.

(weiter anf Seite 40)
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Als Loyalititsbekundung stehen viele
Stdafrikaner auf und stimmen einen
Song nach dem anderen an, sobald der
Redner die Bithne betritt. Uberhaupt gibt
es viele gemeinschaftsbetonende Briu-
che: der Ruf ,,Viva, viva, vival“ schwort
die Gruppe aufeinander ein. Am kom-
menden Tag spricht sogar der lokale K6-
nig Pilane zu uns. Am Mittwoch riecht es
erstmals nach Arbeit. In regionalen
Gruppen diskutieren wir den Follow-up
von Joburg (Wie nach
dem  Gipfel weitergehen?). Nicht
ganz zu Unrecht macht das Wort der re-
gional segregation die Runde. Ich gehd-
re zur Gruppe "Westeuropa und Nord-
amerika". Wir wollen vor allem mehr

kann es

Leute auf den Listserver bekommen, die
Kommunikation auch gerade mit Ju-
gendlichen aus Entwicklungslindern
stirken. Internationale Jugendkampag-
nen zu einzelnen Themen wiren auch
moglich. Mehr vages Gerede als konkre-
te Aktionspline.

Wild wedelnde mit orangefarbenen
Gummihandschuhen bestiickte Arme
strecken sich aus zwanzig Minibussen.
Im Affenzahn und unter Gejohle geht es
zum community service. Die Gemeinde
soll sehen, dass in Mogwase ein interna-
tionaler Jugendgipfel stattfindet. Wie
die Bienen schwirmen wir an den Stra-
Benrindern aus, um den Mull in unsere
grofien grauen Miillsdcke zu packen. An-
gesichts der Mengen von verrosteten
Dosen, Papier, Glas usw. mehr Symbol
als reale Sduberung. Lehrreich war es al-
lemal: ,,Den Rinderdung bitte liegen las-
sen, der wird flrs Feuermachen und Fir-
ben gebraucht.

Als abends die ,,Queen® uns noch musi-
kalisch einheizt, klingt wahrlich nur noch
Musik in meinen Ohren. Die Rhythmen
sind zur Dauerbegleitung geworden.
Den Namen der ,,Queen"*
sich selbst - hab ich leider vergessen,

- so nennt sie

aber sie ist wohl die populirste Pop-Sin-

gerin von Studafrika. Das Beste: sie sang
und tanzte mitten in der Menge.
Ach ja, da war doch was. So ganz im
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Uber die Gewalt

Der reissende Strom

wird gewalttatig genannt,
aber das Flussbett, das ihn
einengt,

nennt keiner gewalttatig.

Bert Brecht

Dunkeln erinnern sich die Organisatoren
daran, dass der Jugendgipfel zu einer De-
klaration fithren sollte. Also packen wir
es 36 Stunden vor der geplanten Abrei-
se mal an. Der Prozess wurde spontan
aus der Luft gegriffen, was sich bose aus-
zahlen sollte. In regionalen Gruppen
sammelten wir Input. In der Regel lehn-
te es sich an den Entwurf der politischen
Deklaration von Bali an. In thematischen
Arbeitsgruppen wurden dann Themen
wie Gesundheit, Armutsbekimpfung,
Konsum, Energie, Governance usf. aus-
gearbeitet. Jede Regionalgruppe ernan-
nte einen Vertreter fiir die drafting com-
mission - ich habe die westeuropiische
Gruppe vertreten. Von mittags um zwolf
bis abends um zehn haben wir nahtlos an
der Integration aller Inputs - sprich re-
gional und thematisch - gearbeitet. Es
war groBartig, mit Clarisse aus Kanada,
Julia aus Ruf3land, Irene aus Kolumbien,
Innocent (ja er heiit in der Tat "Un-
schuldig") aus Nigeria und einem sid-
afrikanischer Vertreter, dessen Name
ich bis heute nicht schreiben kann, an der
Deklaration zu arbeiten (Asien war leider
auf dem Youth Summit nicht vertreten)
Noch kurz bevor ich ins Bett falle, mel-
det der Flurfunk morgen solle ein game
drive, eine Art Safaritour, stattfinden. Al-
so hieB3 es um sechs Uhr Betten liften.
Und in der Tat warteten offene Jeeps auf
uns. Um die zwanzig Leute waren wir,
die dann in Richtung Pilanesberg Game
Resort aufbrachen. Der Fahrtwind war
brutal kalt. Ohne die Sonne kann es ge-
rade im Nordwesten starke Temperatur-
abstiege geben.

In einer goldbraunen sanften Hugel-
landschaft mit einigen griinen Tupfen
begriilen uns Elefanten, Giraffen, Ze-
bras, Paviane, Nashorner, Nilpferde, wil-
de Schweine, Antilopen, Biiffel - die ha-
ben wir zumindest gesehen. De facto
beherbergen die 550 km? des Parks vie-
le weitere Tiere, allen voran die ,,Big fi-
ve. Dazu gehéren neben Elefant, Biif-
fel und Nashorn auch Léwe und Gepard.
Die Zeit rennt uns davon, mittags soll es
zuriick nach Joburg gehen. Im Plenum
stellen wit unseren draft votr. Ein Meer
an Hinden schieBt empor und mein

1/2003

Blutdruck gleich mit, es gibt tausend Ver-
anderungsvorschlige, vor allem von afri-
kanischer Seite. Uber Mittag arbeiten wir
in Klausur alle schriftlich eingereichten
Vorschlige ein. Nach dem Prinzip ,,take
it or leave it* wird jede Verinderung ab-
gehakt. Doch Theorie und Praxis sind
zweierlei. Dem Diskussionsdrang vieler
Stuidafrikaner kénnen wir uns nicht ver-
schlieBen und der ein oder andere Punkt
wird wieder aufgemacht. So geht es recht
gut voran, bis von Yoliswa, der siidafri-
kanischen Co-Moderatorin des Youth
Caucus, der Vorschlag kommt, wir soll-
ten ein eigenes Kapitel zu ,,Solidaritit*
erbffnen. Sie zihlt vom Nahost-Konflikt
tber den Konflikt in der West-Sahara
und die politische Unterdrickung in
Swaziland ein Dutzend Konflikte auf; al-
le sollen explizit erwihnt und einseitig
Partei genommen werden. Amerika geht
eigene Wege: Lauren, die US-Jugendde-
legierte, reicht beim drafting committee
schriftlich ein, dass sie nicht hinter die-
ser Deklaration stehen kénne. She feels
sorry for ,,being so ,American®.
Anyway: viele der Nicht-Afrikaner wol-
len nicht mehr mitziehen, entziehen sich
der heftigen Diskussion. Durch Laut-
stirke will eine kleine afrikanische Dele-
gation die Deklaration verabschieden,
der Bus liBt den Motor warmlaufen.
Uns, sprich der drafting commission,
bleibt nur festzustellen: es gibt keine ge-
meinsame Deklaration, zumindest sind
das Solidarititskapitel und der abschlie-
Bende Absatz noch nicht beschlossen
worden. Ungefihr zehn afrikanischen Ju-
gendfunktiondren geht der Hut hoch.
Wut entbrannt stirmen sie unseren
Tisch, verlangen die Deklaration auf Di-
skette, bezichtigen uns des Amtsmil3-
brauchs, des Respektlosigkeit gegentiber
dem stidafrikanischen Chair, der den Be-
schluB der Deklaration eigenmichtig
festgestellt hat. Es flieBen erste Trinen,
eine ganz toughe Gruppe macht sich an
meinem Laptop zu schaffen. Fast flucht-
artig packen wir unsere Sachen und ab in
den Bus.
Mehr als sechs Stunden werden wir
durch die Nacht gekarrt und morgens
um 1:30 Uhr mitten in Joburg ausgesetzt,
im Hintergrund tént das welcome con-
cert im Stadium. Ein waschechter Jo-
burger rit uns nur, uns nicht vom Fleck
zu bewegen und als Gruppe zusammen
zu bleiben. Irgendwann komme ich dann
per Taxi in das Delegationshotel. Ge-
schafft!
Wias liegt hinter mir? Sicherlich ein groBar-
tiges Multikulti-Abenteuer nicht ohne in-
(weiter anf Seite 41)
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tensive politische Auseinandersetzung. In
kurzen Konfrontationen haben sich die
Differenzen explosionsartig ausgedriickt.
Wir haben uns alle in das Experiment ge-
schmissen, als globale Jugend mit einer
gemeinsamen Stimme zu sprechen. In
weiten Teilen zu 6kologischer Gerech-
tigkeit und zum Nord-Sid-Ausgleich
stimmen wir Uiberein, aber ad hoc lassen
sich auch unter uns nicht tber alle Gri-
ben Briicken schlagen. Es war ja auch
mutig: weit tiber die Themen des Gipfels
hinaus haben wir unsere Vorstellung ei-
ner generationengerechten Weltpolitik

am ReiB3brett skizziert, sozusagen der
Rundumschlag.

Konflikte sind catchy. Deshalb berichte
ich hier dariber, deshalb nimmt die
Presse sie gleich neugierig auf. Doch der
bei weitem grofBite Teil des Jugendgipfels
waren wunderbare gemeinsame Gespri-
che, Gejohle und Tanz - das darf nicht
vergessen werden.

Vielleicht liegt der Sinn des Youth
Summit ja auch gerade in diesen Erleb-
nissen. Aus ecinem Englisch-Sonne-
Rhythmus-Rausch rutsche ich mehr in
den Joburg-Gipfel hinein, als dass ich ei-
nen bewuBten Schritt von einer profun-

So viel Hoffnung, so viele Gefahren -
Impressionen aus Sudafrika,

von Jorg Tremmel

Wer nur vom 26.8.-4.9.2002 auf dem
Wotld Summit war, hat von Afrika noch
nichts gesehen. Die folgenden Schnipsel
sollen dem Leser ein einzigartiges Land
niher bringen, das nicht nur die Wiege
der Menschheit war, sondern in vielerlei
Hinsicht auch ein Blick in ihre Zukunft
sein kénnte.

Die Rassenfrage

Man kann nicht durch Stidafrika reisen,
ohne an jeder Ecke auf die Rassenfrage
gestoBen zu werden. Es hilft auch nichts,
sich um das Issue herumschleichen zu
wollen, denn die Studafrikaner reden
selbst dauernd davon und benutzen fur
sich selbst tiglich Ausdriicke wie
,Blacks', ,Colored" (die Nachfahtren der
Verbindungen von Ureinwohnern mit
anderen Gruppen), ,Indians' (Einwohner
aus Stidostasien und deren Nachfahren)
und ,Whites'. Schon Jan van Riebeek, der
1652 die erste Siedlung der Weillen er-
richtete, traf zwei folgenschwere Ent-
scheidungen. Er pflanzte eine Hecke aus
undurchdringlichen, giftigen Mandel-
biumen, um die Grenze zwischen den
WeiBlen und den Schwarzen abzuste-
cken und sie getrennt zu halten. Und er
importierte Sklaven als Arbeitskrifte. Im
Zuge der Landnahme stopften die Wei-
Ben alle anderen Studafrikaner in Reser-
vate bzw. Townships - ausgerottet wie in
den USA oder in Australien wurde die
Urbevélkerung von den weillen Siedlern
nicht, darauf weisen weille Stidafrikaner
gerne hin. Erst 1994 endete die Apar-
theid (wortlich: Getrenntsein) zwischen
den Rassen und damit die Geschichte,
die Jan von Riebeek begann. Studafrika
gab sich eine neue, demokratische, far-
benblinde freie Verfassung, die zu den

modernsten der Welt gehdrt. Das Land
wagte voller Hoffnung seinen neuen

Aufbruch.

Tour durch Alexandra

Die Townships werden vielen Touristen,
die mit Neckermann oder TUT ins L.and
kommen, als Vorhifen der Holle ge-
schildert, in denen Menschen in Well-
blechhiitten ohne Strom und flieBendes
Wasser hausen miuissen. Wer aber die Ver-
haltnisse in anderen Dritte-Welt-Lindern
kennt, fur den sind die Verhiltnisse kei-
neswegs unbekannt oder neu. Uberra-
schend sind vielmehr die Anstrengungen,
die von der Regierung unternommen
werden, die Wellblechhtitten durch feste
Behausungen zu ersetzen. Dies hingt si-
cher mit dem Reichtum zusammen, der
nur wenige Fahrminuten entfernt ist.
Von Alex nach Sandton sind es nur 5
Autominuten (allerdings tber Schnell-
strassen, die ein FuBlgidnger schwer be-
nutzen kann). Dieses enge Nebeneinan-
der vom exorbitantem Luxus und krasser
Armut, das es in anderen afrikanischen
Lindern nicht gibt, kurbelt das soziale
Gewissen an, nicht die Armut an sich.
Wenn alle im Stau stehen, wird viel we-
niger geflucht, als wenn eine Fahrbahn
rollt und die andere steht.

Kriminalitat

Peter Dormehl Senior hat eine Ge-
schichte zu erzahlen, die ihm selbst un-
angenchm ist. Er sicht sich selbst als lin-
ken Aktivisten, der mitgeholfen hat, die
Apartheid zu beenden. Er war mit dem
charismatischen Steve Biko (schwarz) im
Hochschul-Komittee, als dieser festge-
nommen und von der weillen Polizei im
Gefingnis zu Tode gepriigelt wurde. Pe-
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den Vorbereitung zum Gipfel selbst tue.
Aber wie bringt es Howard vom Euro-
pean Youth Forum so schon auf den
Punkt:

,»We are at a global meeting. We have to
understand the logic of illogic.

Jonas Meckling war als
Jugendpertreter Mitglied der
offiziellen deutschen Johannes-
burg-Delegation. Er ist
Mitgriinder des Jugendbiindnis
Siir Johannesburg und
Vorstandsmitglied bei Futur X

ter bekimpfte die absurden Rassenge-
setze, in dem er in seiner Firma schwar-
zen Arbeitern ihren Pass im voraus
unterzeichnete (was ithnen mehr Bewe-
gungsfreiheit gab, aber verboten war), in-
dem er eine farbige Freundin hatte (ge-
mischtrassiger Sex und Heirat waren
ebenfalls verboten). Peter wurde selbst
von der weillen Polizeimacht iberwacht,
sein Telefon angezapft, seine Post ge-
offnet. Nichts davon brach ihn. Er hat
das alte Stidafrika tiberstanden. Im neu-
en Stdafrika wurde er allerdings Opfer
eines Verbrechens, von dem er sich nie
ganz erholt hat. Beim Betreten seiner
Firma wurde er von Schwarzen von hin-
ten die Tur hineingestofen, mit dem
Messer verletzt, seiner Hosen entledigt
und dann zum Tresor geftihrt. Nachdem
er die Kasse ausgehindigt hatte, setzten
ihm seine Peiniger die Pistole an den
Kopf und diskutierten, ob sie ihn er-
schieBen sollten. Zu seinem Glick ent-
schieden sie sich dagegen. Es gibt heute
kaum einen Suidafrikaner, der nicht in den
letzten 10 Jahren Opfer eines Verbrechens
wurde. Viele bei uns verstehen nicht, was es
fur die dort lebenden Menschen heil3t, dass
in Stdafrika die Kriminalititsrate zwanzig-
mal so hoch ist wie in Deutschland. Es gab
im neuen Stdafrika quasi keine handlungs-
fihige Polizei. Die weilen Beamten waren
durch die Apartheid diskreditiert und de-
motiviert. Ihnen Ressourcen zukommen zu
lassen, war verstandlicherweise nicht die ef-
ste Prioritit der neuen Regierung, Aber dies
hat sich gedndert: Stadteile wie Alexandra in
Joburg wurden zuriickerobert, in Soweto
steht der Mountain of Hope, wo friiher ein
Morden und ~ Ver-

(weiter anf Seite 42)
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waltigungen war, und sogar der Central
Business District im Zentrum Joburgs

soll sicherer geworden sein. After all,
Linder mit extrem ungleicher Einkom-
mensverteilung leiden nicht nur in Afri-
ka unter erhohter Kriminalitit.

Downtown Johannesburg

HIV/AIDS

25% der Bevolkerung Sudafrikas sind
mit HIV infiziert. 25% der Bevolkerung
Stuidafrikas sind mit HIV infiziert. Man
muss es doppelt lesen, um es zu glauben.
Der weitverbreitete Glaube, Sex mit ei-
nem nicht infizierten jungen Midchen
heile die Krankheit ldsst immer jlingere
Kinder zu Opfern werden. Jede 18 Se-
kunden wird in Studafrika ein Madchen
oder cin Frau vergewaltigt.

Kulturelle Unterschiede

Das besondere am schwarzen Afrika ist
seine Spiritualitit. Das Motto: ,,Discover
Africa, rediscover yourself” sollten sich
manche der gehetzten, seelenlosen Bin-
ker in den westlichen Metropolen mal zu
Herzen nehmen. Aber es gibt auch
Schattenseiten: Afrika ist in Traditionen
verwurzelt, die Vergangenheit zihlt mehr
als die Zukunft. Kann die Idee der Ge-
nerationengerechtigkeit hier tberhaupt
auf fruchtbaren Boden fallen? Manch-
mal erscheinen uns afrikanische Briuche
einfach nur archaisch. In manchen Lan-
dern Afrikas werden Frauen noch be-
schnitten. In anderen ist es Mode, sich
die Zihne abzuschleifen in einer Weise,
die ein gesundes Gebiss ruiniert. In Kap-
stadt fehlt einigen Xhosa das letzte
Glied des kleinen Fingers der linken
Hand. Sie haben ihn sich amputiert, weil
dies angeblich Glick bringt. Natiirlich
hingen nicht alle Afrikaner solchen Tra-
ditionen an. Dennoch: Wie soll ein teil-
weise derart irrationales Afrika im
Wettlauf des 21.Jahrhunderts mithal-
ten? Einerseits. Andererseits: Konnten
Afrikaner dies angesichts von Esssto-
rungen und Brustoperationen junger
Buropiderinnen nicht mit gleichem Recht
iber uns sagen?

Land
2002 hielten die Ereignisse im Nachbar-
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land die Stidafrikaner in Atem. In Zim-
babwe besallen rund 100.000 weile Far-
mer den Grof3teil des Landes. Prisident
Mugabe, ein Autokrat, der die letzte
Wahl nur durch massiven Wahlbetrug ge-
winnen konnte, rechtfertige die Enteig-
nungen mit der endgiiltigen Aufhebung
der Folgen der Kolonialzeit. Fir andere
Commonwealth-Leader waren es dage-
gen ethnische Sduberungen, weil sie sich
ausschlieBlich gegen Weile richteten.
Was hat das alles mit Siidafrika zu tun?
Nun, auch in SA geh6rt WeiBlen noch
70% des Landes, obwohl sie nur 8% des
Bevolkerung ausmachen. Die Garantie
der privatwirtschaftlichen Eigentums-
ordnung war eine Voraussetzung fur ei-
nen friedlichen Ubergang von der Apart-
heid zur Demokratie. Aber die
Ubergangsverfassung ist mit 2/3-Meht-
heit dnderbar (bei den 1999er Wahlen
verfehlte der African National Congress
dieses Ergebnis nur um einen Sitz) und
die Jugendorganisation des ANC fordert
Land. Land bedeutet fir den schwarzen
Afrikaner Leben (zumindest solange es
keine Sozialhilfe gibt). In der afrikani-
schen Tradition muss das Oberhaupt je-
dem Bediirftigen ein Stiick Land zutei-
len, denn das Land gehért generell
niemals einem Mensch allein, sondern
stets der Gemeinschaft. Der stdafrika-
nische Prasident Mbeki, obwohl mehr-
fach dazu aufgefordert, die Ereignisse im
Nachbarland zu verurteilen, schwieg bis-
her beharrlich. Werden vielleicht schon
bald auch in Studafrika die Weilen ent-
eignet? Selbst weille Anti-Apartheidsak-
tivisten sagen, dass sie, deren Familien
vor 400 Jahren gekommen sind und sich
,den weien Stamm Afrikas' nennen,
nicht so einfach weichen werden wie in
Zimbabwe. ,, That would mean civil wat!*
Aber wer wiirde ihn gewinnen? Die stud-
afrikanische Armee, einst im Besitz von
Atombomben (die erst zerstért werden
mussten, bevor die Demokratie Einzug
halten durfte, da die USA keine Bombe
in den Hinden der Schwarzen sehen
wollten) hat nun natiitlich schwarze
Oberbefehlshaber. Die Gefahr, dass Stid-
afrika in Blut und Elend versinkt, ist
noch nicht gebannt.

Zukunft

Aber vertreiben wir die disteren Ge-
danken fiir einen Augenblick und wen-
den uns dem neuen Stidafrika zu, der Re-
genbogennation, der colorblind society,
die gemeinsam fiir die Bafana Bafana
(die FuBBballmannschaft) oder die Spring-
bocke (das Rugby-Team) schreit; der Na-
tion, die vielleicht der Vorreiter fiir vie-
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le multiethnische Staaten werden kénn-
te, inklusive der USA, in denen auch der
weille Bevolkerungsanteil in den nich-
sten Jahrzehnten auf weniger als 50%
schrumpfen wird. Mit einem einzigarti-
gen Mandela gelang dem schon so hdu-
fig von Burgerkriegen zerrissenen Land
ein friedlicher Neuanfang als demokrati-
sche, nicht-rassistische Nation. Ohne das
Charisma und die Weisheit diesen einen
Mannes wire dies nicht gelungen. Eine
Schliisselrolle beim friedlichen Uber-
gang spielte die Truth und Reconciliation
Commission, die von Archbishop Des-
mond Tutu geleitet wurde. ,,Without for-
giveness there is no future. But without
confession, there can be no forgiveness.*
Dieses Motto sicherte den Frieden, frei-
lich um den Preis der Nichbestrafung
von gestindigen Verbrechern. Unge-
recht? Fir europdische MaBstibe viel-
leicht, aber in Afrika ist vieles anders. In
keinem Kontinent schlagen sich die
Menschen selbst so tiefe Wunden, und in
keinem verheilen sie wieder so schnell.
Auch die Wunden der Apartheid waren
keine Kratzer. Wer den ANC-Mitgliedern,
die einst politische Gefangene auf der be-
richtigten Hiftlingsinsel Robben Eiland
waren, zuhort, der hort Geschichten von
Folterungen, von auf dem Korper ausge-
driickten Zigaretten. Auch Mandela, der
erste Prisident des freien Stdafrika und
selbst 27 Jahre inhaftiert, wurde gedemu-
tigt, aber nie gebrochen. Erweisen wir ihm
die Ehre und glauben an die Zukunft der
cinzigen 1.Welt-Nation in Afrika, deren
grofite Stadt Johannesburg allein 10% des
BIP des gesamten afrikanischen Konti-
nents (!) erwirtschaftet. Glauben wir dar-
an, dass Stidaftrika farbenblind bleibt wie in
dem Taumel des Aufbruchs oder dass
irgendwann alle seine Einwohner in fiinf
Generationen durch muntere Vermischung
schokoladenbraun sein werden. Glauben
wir daran, dass das Problem der unge-
rechten Landverteilung friedlich gel6st
wird.

Das hiufigste Zeichen, das man in Towns-
hips sicht, ist ein nach oben gestreckter
Daumen.

Einlass zum ,,Weltgipfel



SD-Forum e WV,

Eomininabia Dawwionmem

Dem Leitbild der Nachhaltigen Entwick-
lung mehr Bekanntheit zu verschaffen,
und die wissenschaftliche Diskussion
uber das Thema voranzutreiben - das wa-
ren die Ziele der Veranstaltungsreihe des
SD-Forum e.V. (Forum fiir Nachhaltige
Entwicklung). Unter dem Motto ,,Rio
1992 + 10 = Johannesburg 2002 orga-
nisierten junge StudentInnen und Dok-
torandInnen das Passauer Nachhaltig-
Reihe
Vortrigen, eine Ringvorlesung und den

keitssymposium,  eine von
,»,Passauer Klimagipfel®.

Bereits zum zweiten Mal in Folge hat das
SD-Forum e.V. am 12. Juli 2002 das Sym-
posium ,,Zukunftsfihige Strategien:
Nachhaltigkeit in Wirtschaft und Gesell-
schaft® an der Universitidt Passau veran-
staltet. Auch zum diesjdhrigen Sympo-
sium konnten namhafte Referenten

gewonnen werden: Es kamen Prof. Dr.
Norbert Walter, Chefvolkswirt der Deut-

David Wortmann, Norbert Walter, Clandia Striffler,
Tina Einfeldt, David Jacobs, [ulia Brugger und Fabian
Zuber. Ausser Norbert Walter alle vom SD-Forun.

schen Bank, Prof. Dr. Franz Nuscheler,
Direktor des Instituts fur Entwicklung
und Frieden, Holger Wallbaum vom
Wuppertal Institut fur Klima, Umwelt,
Energie sowie Hans Feddersen, vom
Offshore-Burger-Windpark Butendiek.
In Vortrigen erliuterten sie - sowohl aus
wissenschaftlicher als auch aus prakti-
scher Perspektive - vor iber 100 Zuho-
rern ihre Standpunkte zur aktuellen Di-
skussion rund um das Leitbild der
Nachhaltigkeit. Die Referenten machten
dabei einmal mehr deutlich, wie dringlich
ein zukunftsorientiertes Denken zur Be-
wiltigung der globalen Herausforderun-
gen heute nétig ist. In Beispielen aus der
Praxis wurde schliefllich gezeigt, wie
Nachhaltigkeit auch in der Wirtschaft
praktikabel und rentabel sein kann.

Das Symposium war der Héhepunkt ei-
ner Veranstaltungsreihe, die das SD-Fo-
rum seit November 2001 organisiert hat.
Zuvor waren bereits Nancy Wimmer, Re-
prisentantin der Grameenbank in Bang-
ladesh, der Bundestagsabgeordnete und
forschungspolitische Sprecher von
B90/DIE GRUNEN, Hans-Josef Fell,
sowie Prof. Dr. Peter Hennicke, der Pri-
sident des Wuppertal Instituts, der Ein-
ladung des SD-Forums nach Passau ge-
folgt.

Aber auch regionale Akteure waren ge-
fragt: Gemeinsam mit der Stadt Passau,
dem Landkreis Passau und der Univer-
sitdt Passau veranstaltete das SD-Forum

Das Passauer SD-Forum e.V. zieht Bilanz:
»,R10 1992 + 10 = Johannesburg 2002“

im Juli diesen Jahres einen ,,Passauer Kli-
magipfel” bei dem konkrete Handlungs-
empfehlungen fir eine lokale Klimapo-
litik erarbeitet und verabschiedet wurden.

Um die Integration der Nachhaltigkeits-
thematik in der Lehre zu intensivieren,
organisierte das SD-Forum auB3erdem ei-
ne Ringvorlesung an der Universitit
Passau. Zehn Professoren aus verschie-
denen Disziplinen nutzen dabei die Ge-
legenheit, die Frage ,,Nachhaltige Ent-
Strategie fir das 21.
Jahrhundert?* mit einen Beitrag aus ih-

wicklung -

rer Wissenschaft zu beantworten. Die
zunehmende Bedeutung einer ganzheit-
lichen Herangehensweise an die Thema-
tik und der Bedarf verstirkter interdis-
ziplinirer ~ Kooperation an  den
Universitidten, aber auch die Differenzen
iber Fichergrenzen hinweg, traten dabei
zum Vorschein. In Kirze wird das SD-
Forum die Beitrige der Ringvorlesung in
einem Buch veroffentlichen.

Das SD-Forum e.V. ist eine gemeinniit-
zige Organisation, die sich lokal wie
bundesweit fiir die Verbreitung, Diskus-
sion und Weiterentwicklung des Kon-
zeptes der Nachhaltigkeit durch Infor-
mationsveranstaltungen,

Veroffentlichungen und Kooperation
mit anderen Organisationen einsetzt.
Weitere Informationen zum SD-Forum
e.V. und seinen Veranstaltung gibt es im
Internet unter www.sd-forum.de oder
unter sdforum@gmx.de.

SCHULER DISKUTIEREN IM ROBERT-BOSCH-HAUS

Am 17.10.02 fand die Pilotveranstaltung
zur neuen Reihe der Robert Bosch Stiftung
(RBS) statt: 80 Schiiler aus sieben Stutt-
garter Gymnasien sollten, angregt durch

RBS - Geschiftsfiihrer Dieter Berg und Jirg Tremmel

einen Vortrag eines externen Referenten,
einen Abend lang Uber ein wichtiges
Thema diskutieren. Der Ort dafir war
das Ehrfurcht gebietende Herrenhaus
der Robert Bosch Stiftung, in dem es
sich die Schiiler aber schon bald bequem
machten. Das Thema hatten die Fach-
lehrer vorher im Unterricht vorbereitet.
Der SRzG-Geschiftsfiihrer Jorg Trem-
mel sprach eine halbe Stunde lang zum
Thema ,,Generationengerechtigkeit®, da-
nach entstand eine lebhafte Diskussion.
Vor allem das Thema des Wahlrechts fur
Unterachtzehnjihrige fesselte die Schiiler
zunichst und sorgte fiir kontroverse De-
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batten. Aber auch die Fragen, wie man
(frau?) heutzutage Kinder mit Beruf ver-
(weiter anf Seite 44)

SR2G - Geschdftsfiibrer Tremmel vor Stuttgarter Schiilern
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einbaren konne, ob die Rente noch sicher
sei und wie sich der Klimawandel aus-
wirken wurde, wurden im TLaufe des
Abends behandelt. Mehrere Schiler er-
klarten nach der Veranstaltung ihre Be-

reitschaft, eine YOIS-Lokalgruppe zu
grinden. Wer weil3, vielleicht entsteht dar-
aus der Keim eines Landesverbandes
YOIS Baden-Wiirttemberg?

Fazit: Gerade auch dank der perfekten
Organisation und der fachkundigen Mo-

ELMAUER JUGENDDIALOG,

von Jorg Tremmel

Wanderung im Schnee
Auf Einladung der Wochenzeitung DIE
ZEIT und des Freundeskreises von
Schloss Elmau durften 26 junge Er-
wachsene eine knappe Woche (27.9.-
2.10.2002) auf Schloss Elmau im Voral-
penland verbringen, darunter auch ich.
Die Teilnehmer des sog. Elmauer Ju-
genddialogs rekrutierten sich groBten-
teils aus Teilnehmern von verschiedenen
»Jugend forscht“-Wettbewerben. Der
restliche Teil wurde von deutschen Stif-
tungen (z.B. der Korber Stiftung) und
Verbinden (Rotary etc.) vorgeschlagen.
Ziel der Veranstaltung war es, ein Netz-
werk entstehen zu lassen, dass etwas Po-
sitives zu Wege bringt. Dazu hatten die
Veranstalter den jungen Leuten viele
Freirdume gelassen, die wir u.a. zum re-

Auftritte der SRzG

Zwischen 1997 und 2003 nahmen der SRzG-Geschifts-
fithrer Jorg Tremmel und weitere Vorstinde an mehr als
150 Veranstaltungen als Redner, Vortragende, Diskutan-
ten einer Podiumsdiskussion, Talkshow-Teilnehmer,
Workshopleiter etc. teil. Eine Gesamtliste findet sich un-
ter www.stzg.de (Publikationen, Reden). Hier einige Aus-

zlge:

07.November 1999

,»halb12- Eser und Giste®, (ZDF, Mainz)
halbstiindige Zweier-Diskussion zwischen dem SRzG-
Geschiftsfihrer und Bundesarbeitsminister Walter
Riester im TV.

14. Dezember 1999 Ringvorlesung

,»Zur Jahrtausendwende. Zukunftsfragen im Dialog®
Katholische Studentengemeinde, Fachhochschule
Frankfurt Thema ,,Was bleibt vom Sozialstaat? - Gibt

es einen Generationenvertrag?*

07. Januar 2000

Baden-Badener Dialog: ,,Sind jung und alt noch auf-
cinander angewiesen? Sendung des Stidwestrundfunk
SWR, Baden-Baden. Als Studiogast zum Thema Ge-
nerationenkonflikt diskutierte der SRzG-Geschifts-

fuhrer zusammen mit einem Soziologen, einem Hi-
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gen Gesprich wihrend ausgedehnter
Wanderungen nutzten. AuBerst interes-
sant fand ich z.B. den Erfahrungsaus-
tausch mit dem Vertreter von Schiiler
Helfen Leben (SHL) wihrend des ,,Ge-
waltmarsches® zur Wettersteiner Alm.
SHL hat in diesem Jahr aus den Einnah-
men ihres Projektes ,,Sozialer Tag®“ -
mehr als 5 Mio. Euro -, die erste ,,Schii-
lerstiftung® Deutschlands gegriindet.
Dem Konzept der Veranstaltung ent-
sprechend gab es relativ wenige Vortri-
ge, die aber waren von aller erster Giite:
Jens Jessen (Feuilleton-Chef der ZEIT)
sprach mit uns tber Anpassungszwinge
und Moralitit. Prof. Dr. Christiane Niiss-
lein-Vollhard (Trigerin des Medizin-No-
belpreises) erlduterte, um was es bei der
gesellschaftlichen Diskussion tber em-
bryonale Stammzellen und PID eigent-
lich geht. Pfarrer Dr. Hubert Meisinger
und Physiker Dr. Jan C. Schmidt disku-
tierten tber Glauben und Wissen. Prof.
Dr. Seiler schilderte den Stand der Kli-
maforschung. Uwe Richardsen (Rotary)
fihrte in die Geschichte von Schloss El-
mau ein. Elmau bot etwas fiir Gelist,
Korper und Seele. Fir den Geist: die

storiker, einem Politologen und einer Altersforscherin

tber die sich auftuende Generationskluft.

01. Oktober 2000
Markwort.neunzehnZehn® Sendung des ZDFE, Miinchen.
Der SRzG-Geschiftsfithrer war als Studiogast eingeladen.

10. Januar 2000
Privates Gesprich tber die Zukunft der Alterssiche-
rung im Bundesministerium fiir Arbeit und Sozialord-

nung, Berlin zwischen Walter Riester und 5 SRzG lern.

06. Mai 2000

Verleihung des 36. Theodor-Heuss-Preises zum Jahres-
thema ,,Europa weiter denken - Demokratie erneuern®,
Theodor-Heuss-Stiftung, Stuttgart. Der SRzG wurde ei-
ne Theodor-Heuss-Medaille vetlichen. Der SRzG-Ge-
schiftsfithrer und weiterer SRzG “ler nahmen an einem
Abendessen im kleinen Kreis u.a. mit Bundesprisident
Rau und Deutsche Bank-Chef Breuer, teil.

23.-24. Juni 2000

,Generationen im Konflikt™ 8. Jahreskolloquium der
Alfred Herrhausen Gesellschaft, Berlin

Veranstalter Deutsche Bank

Zum Thema ,,Fiir einen neuen Generationenvertrag®
diskutierte der SRzG-Geschiftsfithrer mit weiteren
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deration von Gunter Gerstberger (Be-
reichsleiter RBS) verlebten alle Beteilig-
ten einen schr anregenden und ange-
nehmen Abend, der erst spit endete. Die
Robert Bosch Stiftung will die Reihe
fortsetzen.

interessanten Vortrige und anschlieBen-
den Diskussionen. Fur den Kérper: das
beeindruckende Sportangebot mit mor-
gendlichem Schwimmen, Wanderungen
und Freiluftsauna am eiskalten Gebirgs-
bach. Und fur die Seele die Philosophie
des Elmau-Griinders Johannes Miiller:
,,Die Menschen miissen wie Kinder wer-
den. Sie miissen ihre Hemmungen ablegen
und ihre Masken fallen lassen. Diese
Philosophie lebt Schloss Elmau, das auch
normale Hotelgiste aufnimmt, u.a. durch
ungezwungene Tanzabende (inklusive alt-
franzosischem Quadrille-Tanz), das Ein-
beziehen des Personals in das Kulturpro-
gramm (Konzerte, Lesungen) und dem
Vertrauen, das den Gisten entgegenge-
bracht wird (man schreibt alle Getrinke
wihrend des Aufenthaltes auf und zahlt
erst bei Abreise). Das Kalkil der Veran-
stalter ist aufgegangen: Nach einem tri-
nenreichen Abschied der Teilnehmer am
letzten Tag tibertrug sich die Begeisterung
fast ungebremst ins Internet. Sofort wur-
de eine Mailingliste gegriindet, ein Nach-
treffen vereinbart. Es sieht so aus, als wiir-
de der ,,Clan“, der in Elmau entstanden
ist, noch lange weiter existieren.

Teilnehmern des Kolloquiums.

15. Mai 2001

,,Wer modernisiert unseren Sozialstaat?*

,Vorsicht! Friedmann®, Sendung der A.V.E. - Gesell-
schaft fir Fernsehproduktion mbH, Frankfurt
Ausgestrahlt im Hessenfernsehen und im SFB - Sen-
derfreies Berlin. Michel Friedmann diskutierte mit Gi-
sten dariiber, wie sich das Sozialsystem effektiver und
kostenglinstiger gestalten ldsst. Gesprichspartner wa-
ren neben dem SRzG-Geschiftsfihrer Peter Altmai-
er (CDU) und Heiko Maas (SPD).

31. Januar 2003

, The Rights of Future Generations*

Internationaler Workshop der Central European Uni-
versity, Budapest. Der SRzG-Geschiftsfihrer berich-
tete Uber die Versuche, Art. 20a des deutschen
Grundgesetzes zu reformieren.

10.-12. April 2003

»Deutschland und Russland in Europa®
Petersburger Dialog, St. Petersburg, 80 Deutsche und
80 Russen, darunter auch der SRzG-Geschiftsfithrer,
treffen sich unter dem Vorsitz von Michael Gorbat-
schow und unter Teilnahme von Schréder und Putin

zum Dialog in verschiedenen Arbeitsgruppen.



Bike+10 - Jugendliche radeln fur eine gerechtere Welt,
ein Bericht der BUNDjugend

300 hochmotivierte junge Teilnehme-
rInnen aus acht verschiedenen europii-
schen Lindern radelten im August an-
ldsslich des Weltgipfels fiir Johannesburg
mit dem Endziel Géttingen auf vier ver-

schiedenen Routen quer durch Deutsch-
land.

Wihrend der zehntitigen Radtour ver-
anstalteten die Jugendlichen Workshops
zu verschiedensten Themen rund um die
Nachhaltigkeit und brachten ihre Forde-
rungen mit bunten Aktionen, mit
StraBlentheater und Trommelgruppen
zum Ausdruck.

In Géttingen kamen die Routen zu ei-
nem viertigigen Endcamp zusammen.
Neben einer weiteren inhaltlichen Aus-
einandersetzung in Workshops verab-
schiedeten die Jugendlichen dort eine ge-
meinsame  Resolution mit zehn
politischen Forderungen an eine zu-
kunftsfihigere Welt, die an die Presse
und an die Regierungen der teilnehmen-
den Linder gebracht wurde; in Gottin-

gen persoénlich an Jirgen Trittin.

Die Tour wurde in ehrenamtlicher Arbeit
von Jugendlichen aus verschiedenen eu-
ropiischen Jugendumweltorganisationen
organisiert. In Deutschland beteiligten

»Alle durchgefallen”

sich mehrere Verbinde wie die BUND-
jugend, welche die finanzielle Triger-

schaft fir das gesamte Projekt tUber-
nommen hat, die Naturschutzjugend,
und die Griine Liga Berlin an Bike+10
sowie Einzelpersonen, die keinem Ver-
band angehéren. Zielgruppe waren Ju-
gendliche im Alter zwischen 16 und 25
Jahren.

»Wir sind diejenigen, die morgen die
Entscheidungen von heute zu tragen ha-
, sagt Christine Libbert, ecine der
Hauptorganisatorinnen von Bike+10.

113

ben

,»Wir fordern aber nicht nur intergene-
rative, sondern auch intragenerative Ge-
rechtigkeit, die eine Gleichbehandlung
von Nord- und Sidlindern zugrunde-
legt.”, fahrt Christine fort.“Dazu gehort
ein Wandel des Lebensstils in den Indu-
strielindern genauso wie ecine Wieder-
gutmachung der 6kologischen sowie so-
Schuld

Sudlindern, unter anderem durch einen

zialen gegeniiber  vielen
Schuldenerlass fiir die 4rmsten Lander

der Welt.«

Die RadlerInnen beflirchten auBlerdem,
dass der Konferenz in Johannesburg ei-

der

Entwicklung zugrundegelegt wird, in

ne Definition nachhaltigen

der eine 6konomische Entwicklung kri-

tiklos als Allheilmittel tiber Okologie und
soziale Gerechtigkeit gestellt wird. ,,Nur
der Erhalt einer intakten Umwelt sowie
eine gerechte Verteilung aller Giiter ga-
rantieren ein gleichberechtigtes und men-
schenwiirdiges Zusammenleben aller
Menschen auch in der Zukunft, so
Christine.

Die Fahrradtour war ein voller Erfolg.
Inzwischen liegt nicht nur Bike+10,
sondern auch der Weltgipfel fiir nach-
haltige Entwicklung einige Monate zu-
ruck. Die Bilanz ist
Berticksichtigung, was ein solches Tref-

auch unter

fen der Superlative zu leisten in der La-
ge ist, zweifelhaft. Es liegt nun im wei-
teren Prozess vor allem an den einzelnen
Lindern selbst, die schonen Worte mit
Inhalt zu fillen und die wenigen kon-

kreten Beschlisse durchzusetzen.

Mareike Himme, Bike+10
Fur weitere Informationen:

Bike+10

Rothenburgstr.16

12165 Betlin

www.bike10.0rg

Telefon: 030 275 865 85 (BUNDjugend)

Email: presse.bundjugend@bund.net

Eine Analyse der Parteiprogramme von YOIS - Deutschland,

von Wolfgang Griindinger

Alle sind sie durchgefallen. Da konnte
die SPD noch so schr das Leitbild der
Nachhaltigkeit als ihren roten Faden an-
preisen, da konnte die Union noch so
sehr auf ihre angebliche Vorreiterrolle
beim Klimaschutz pochen: Den knall-
harten Analysen von YOIS fielen alle
hohlen Phrasen zum Opfer. Uber 50 Ju-

i o I &
FDP-Abgeordnete Gudrun Kopp ninmt Stellung
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gendliche, Teilnehmer des Politiktest-
Kongresses von YOIS, waren am ersten
August-Wochenende aus ganz Deutsch-
land nach Berlin gekommen, um in der
Hansa-Schule im Bezirk Tiergarten die
Wahlprogramme der Bundestagsparteien
auf ihre Zukunftstauglichkeit zu priifen.

(weiter anf Seite 46)
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(Politiktest... Fortsetzung von Seite 45)
Doch das Nachhaltigkeitssiegel konnte
keiner einzigen Partei verlichen werden.

Ein Parteibuch besitzt

praktisch niemand

In zwei Mal vier Stunden Arbeitsgrup-
pensitzung zu den Ansprichen an eine
generationengerechte Politik in den Be-
reichen Bildung, Globalisierung, Staats-
verschuldung, Umwelt und Jugendpolitik
nehmen die Politiktester die Wahlpro-
gramme auseinander. Sie wollen rausfin-
den, welche Partei am ehesten ihren An-
sichten und Interessen entspricht. Ein
Parteibuch besitzt praktisch niemand.
Die Teilnehmer fiihren Grundsatzdi-
skussionen. Sind Studiengebthren ge-
recht? Was ist mit der Absenkung des
Wabhlalters?
Atomkraft oder langfristiges, geordnetes
Ende? Das braucht Zeit. Doch die fehlt.
Am Ende einigt man sich in jedem Ar-
beitskreis auf zehn Forderungen, die
Schritt fir Schritt an den Wahlprogram-
men abgepriift werden. Volle Punktzahl,
wenn die Forderung vollstindig erfillt

Sofortausstieg aus der

wird. Weniger Punkte, wenn sie nur zum
Teil erfullt wird. Null Punkte, wenn sie
nicht erwihnt wird. Und Minuspunkte,
wenn genau das Gegenteil verlangt wird.

Radivinterview mit einem Politiktester

Wie viele Punkte man jeweils gibt, muss
immer wieder muhevoll ausdiskutiert
werden. Die Politiktester wollen das
héchste Mal3 an Objektivitit, das sie  er-
reichen kénnen. Denn an den Ergebnis-
sen ihrer Analysen werden auch sie ihre
Entscheidung ausrichten, wo sie ihr
Kreuz am 22. September machen.
SchlieBlich sind die meisten von ihnen
Erstwihler.

Schlechte Noten

Nach stundenlangen Diskussionen tra-
gen die funf Arbeitskreise ihre Auswer-
tungen zusammen. Die Ergebnisse sind
erniichternd. Keine Partei hat in keinem
der fiinf Themenfelder auch nur anni-
hernd die volle Punktzahl erreicht. ,,Die
Ergebnisse sind katastrophal®, erklirt
YOIS-Vorsitzende Maike Sippel ent-
tauscht. ,,Nach den Kriterien der Gene-
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rationengerechtigkeit und Nachhaltig-
keit besteht keine Partei diesen Politik-
test.“ Von den 200 Punkten, die in den
insgesamt fiinf Feldern zu vergeben wa-
ren, haben die Grinen gerade die Half-
te bekommen (107), die SPD 67, die
PDS 66, die FDP 50 und die CDU 18.
Im Bereich Umwelt wurde das Pro-
gramm der Griinen favorisiert, das ein
weitgehend schliissiges und konsequen-
tes Konzept zum Schutz des Erdklimas,
zur nachhaltigen Land- und Forstwirt-
schaft und zum Schutz der Béden bein-
halte.

Bei der Gestaltung zukunftsfihiger Rah-
menbedingungen fiir die Globalisierung
weisen die Griinen und die PDS die um-
fassendsten und fortschrittlichsten Kon-
zepte auf. So favorisieren beide Parteien
ein europdisches Wertemodell angelehnt
an eine 6kosoziale Marktwirtschaft. Kei-
ne Partei hat sich fur die Schaffung von
Bewusstsein fiir die Globalisierungspro-
blematik in der Bevolkerung ausgespro-
chen. Die CDU/CSU erweckt mit ihrem
Wahlprogramm den Eindruck, als hitte
sie auf dem Gebiet der Global Gover-
nance nahezu keine Kompetenzen.

Bei der Staatsverschuldung rangieren
die Liberalen vorn, weil sie anders als die
anderen Parteien konkret sagen, wie sie
die Staatsverschuldung zurtckfithren
wollen: durch Subventionsabbau, effi-
zientere Verwaltung und das SchlieBen
von Steuerschlupfléchern.

In der Bildungspolitik schnitten wiede-
rum die Konzepte von Liberalen, Gri-
nen und PDS am besten ab. Dennoch
konnte keine der Parteien ein tiberzeu-
gendes Konzept flr ein zukunftsfihiges
Bildungssystem prisentieren. Das Klas-
senziel wurde in Sachen Bildung verfehlt,
die Parteien miissen nachsitzen.

In der Kinder- und Jugendpolitik haben
von allen Parteien die Griinen in ihrem
Wahlprogramm die deutlichsten Aussa-
gen gemacht, weil sie die Kinder und Ju-
gendlichen als vollwertige Mitglieder der

Gesellschaft sehen und konkrete Mal3-
nahmen zu deren Férderung vorschla-

Der AK Globalisierung in reger Diskussion
gen. Zudem hitten alle Parteien das Ar-
mutsrisiko von Kindern erkannt, schla-
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gen aber nicht immer die erfolgverspre-
chenden Maf3nahmen vor.

Das  schine Wetter liefi manchmal Urlanbsgefiihle

anfkommen

»Wir sind trotzdem nachhaltig”

Am Sonntag begriflen die Politiktester
die Vertreter der Parteien, um sie mit ih-
ren Ergebnissen zu konfrontieren. Man
erwartet Antworten. Bundesjugend-
ministerin Christine Bergmann erscheint,
die sich aber erst einmal setzen muss, um
den Zettel mit dem ,,ausreichend* fir die
SPD zu studieren.

Christine Bergmann streitet nichts ab
und korrigiert nichts. Als erstes lobt sie:
,Ich freue mich, dass Sie sich an so ei-
nem schonen Sonnentag hinsetzen und
sich mit den Wahlprogrammen ausein-
andersetzen.” Die Frage, warum die Be-
teiligung von Kindern und Jugendlichen
an der Politik nicht zu finden sei, kontert
sie: ,,Wichtig ist doch, dass wir es ma-
chen.”

Das ist auch die Ausrede aller anderen
Parteivertreter: ,,Zwar stehen Thre For-
derungen nicht im Wahlprogramm, aber
trotzdem machen wir eine nachhaltige
Politik“, meint etwa Volker Liepelt, der
die CDU/CSU vertritt. Niombo Lomba
vom Bundesvorstand der Griinen, FDP-
Abgeordnete Gudrun Kopp und PDS-
Abgeordnete Gesine Lotzsch sagen das
Gleiche. Jede Partei ist also nachhaltig.
Leider steht davon nichts im Programm.

Pressestimmen

Schlechte Noten fiir Wahlprogramme (Die Welt)
JJugendliche Politik-Tester kritisieren Wahlprogramme
(Berliner Morgenpost)

Miserables Zengnis* (taz)

,Schlechte Noten fiir die Wablprogramme " (Rheinpfalz)

Wolfgang Griindinger,
Vorstand von YOIS-
Deutschland
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SRzG

Wer sind wir?

Die Stiftung fir die
Rechte zukinftiger
Generationen (SRzG) ist ein gemeinniit-
ziges Forschungsinstitut an der Schnitt-
stelle zwischen Wissenschaft und Politik.
Durch ihre praxisnahe Forschung ver-
tieft sie das Wissen um Generationen-
gerechtigkeit und Nachhaltigkeit. Junge
Wissenschaftler aus verschiedenen Fach-
bereichen arbeiten in der SRzG an intet-
disziplindren Projekten. Als ,advokatori-
sche' Denkfabrik versucht die SRzG aber
auch, in der Politik Bewusstsein fir Ge-
nerationengerechtigkeit und Nachhal-
tigkeit zu schaffen. Die Verdnderung der
Gesellschaft, nicht ihre bloBe Beschrei-
bung, bleibt das Ziel. Mehrere hundert
Forder-Mitglieder, die bei der SRzG
weit mehr Mitwirkungsmoglichkeiten
haben als bei Forderkreisen deutscher
Stiftungen tblich, sichern die finanziel-
le Basis der Stiftung und damit ihre Un-
abhingigkeit.

Was wollen wir?

In einer Zeit, in der Generationenge-
rechtigkeit und Nachhaltigkeit als Schlag-
worte immer stirker aufgegriffen wer-
den, ist eine seriose, wissenschaftliche
und handlungsorientierte Aufklirung
wichtiger denn je. Generationengerech-
tigkeit ist fir uns erreicht, wenn die
Chancen zukunftiger Generationen auf
Befriedigung ihrer eigenen Bedirfnisse
mindestens so grof3 sind wie die der heu-
tigen Generation. Dem Konzept liegt der
Gedanke zugrunde, dass man nicht auf
Kosten seiner Nachkommen leben soll-
te.

Was sind unsere Aktivitaten?

Die SRzG organisierte zahlreiche Sym-
posien, Kongresse und Tagungen, dar-
unter einen einwdchigen Kongress mit
300 jungen Entscheidungstrigern aus
ganz Huropa auf der Weltausstellung
EXPO 2000 in Hannover. Sie gibt allge-
meinverstindlich geschriebene Biicher
(z.B. das ,Handbuch Generationenge-
rechtigkeit™) und Positionspapiere her-
aus, die mit klaren Empfehlungen und
moglichen Zukunftsszenarien abschlie-
Ben. Zu den Arbeitsschwerpunkten ge-
hoéren w.a. Okologiepolitik, Finanzpoli-
tik, Rentenpolitik, Bildungspolitik,
Arbeitsmarktpolitik, Gesundheits- und
Biopolitik, Jugendpolitik und Friedens-
politik.

AuBerdem ver6ffentlicht die SRzG eine
Zeitschrift namens ,,Generationenge-
rechtigkeit!®, die mehrere tausend Ent-
scheidungstriger von heute und morgen
erreicht (alle Bundestagsabgeordnete,
zahlreiche Manager, Journalisten und
Professoren, 3000 Studenten aus ver-
schiedenen Fachgebieten, darunter viele
Stipendiaten).

Durch einen Generationengerechtig-
keits-Preis in H6he von 8000 Euro wet-
den junge Wissenschaftler angeregt, sich
mit Zukunftsthemen zu beschiftigen.
Die bisherigen Preisfragen lauteten:
,»Wie kann 6kologische Generationen-
gerechtigkeit stirker im Grundgesetz

verankert werden?“ (2001/2002) und
HInwieweit ist Generationengerechtigkeit
eine Aufgabe von Unternehmen?*
(2003/2004).

Zahlreiche Politiker lieBen sich von der
SRzG in Fragen der Generationenge-
rechtigkeit beraten, darunter Walter
Riester (Rentenreformgesetz), Herta
Diubler-Gmelin (Aufnahme von Gene-
rationengerechtigkeit ins Grundgesetz),
Johannes Rau, Guido Westerwelle, Horst
Seehofer, Rita Stussmuth und Rezzo
Schlauch.

Wer unterstitzt uns?

Unterstitzt wird der Vorstand der SRzG
durch ein Kuratorium, dem Prof. Dr.
Rolf Kreibich, Prof. Dr. Ortwin Renn,
Prof. Dr. Ernst-Ulrich von Weizsicker,
Prof. Dr. Dr. Franz-Josef Radermacher,
Dr. Martin Thunert und Dr. Jurgen
Borchert angehoren.

AuBerdem existiert ein wissenschaft-
licher Beirat, der weltweit einflussreiche
Wissenschaftler vereint, sowie ein Unter-
nehmerbeirat, der sich aus Unterneh-
merpersonlichkeiten mit Skologischem
und sozialem Gewissen zusammensetzt.

Ehrungen

Fur ihre Arbeit wurde die SRzG im Mai
2000 mit der Theodor-Heuss-Medaille
und im November 2001 mit der Biirger-
medaille der Stadt Oberursel ausge-
zeichnet.

Wir brauchen Sie!

Wir suchen Mitstreiter und Mitstreite-
rinnen, die mit uns verninftige Lo6-
sungsansitze entwickeln und durchset-
zen. Gerne senden wir Ihnen ein
Infopaket zu oder die letzten Ausgaben
der Zeitschrift "Generationengerechtig-
keit!". Sie finden kompakte Informatio-
nen Uber uns in deutsch und englisch
auch auf unserer Webseite www.srzg.de

Werden Sie Forder-Mitglied der SRzG
und machen Sie mit uns die Welt ein bis-
schen generationengerechter!

(Handbuch... Fortsetzung von Seite 1)

Wenn die jiingere Generation in der Ren-
tenversicherung schlechter dasteht als die
dltere? Vertreter der idlteren Generation
kénnen kontern: Ist es etwa gerecht, dass
Altere in ihrer Jugend selten in Urlaub
fahren und noch seltener studieren
konnten? Dass junge Start-Up-Unter-
nehmer zu Zeiten des Internet-Booms

schon mit 25 Multimilliondre werden
konnten? Dass die Nachkriegsgeneration
in Arbeitswochen von bis zu 80 Stunden
die Trimmer wegriumen und aus dem
Nichts wieder anfangen musste? Sicher
kann man keiner Seite einfach den Stand-
punkt absprechen.

Die Stiftung fiir die Rechte zukinftiger
Generationen (SRzG) ist ein gemeinntt-
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ziger Think-Tank und gibt Bicher zu
wichtigen gesellschaftspolitischen The-
men heraus. Dieses interdisziplinire
Fachbuch, an dem Soziologen, Juristen,
Philosophen, Okonomen, Psychologen
und Mediziner mitgewirkt haben, soll die
Diskussion tiber Generationengerech-
tigkeit untermauern und anreichern, aber

(weiter anf Seite 48)
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(Handbuch... Fortsetzung von Seite 47)
auch zum Engagement im Sinne der Ge-
nerationengerechtigkeit motivieren.

Philosophische Wurzeln und

Klarung der Begriffe

Im ersten Teil des Buches werden die
Begrifflichkeiten geklirt und die Wurzeln
der Idee der ,,Generationengerechtig-
keit* aufgespiirt. Die Forderung nach ei-
ner neuen, die Rechte nachriickender
Generationen beriicksichtigenden Ethik
findet sich in philosophischen, religidsen
und weltanschaulichen Ansidtzen unter-
schiedlichster Art. Der Grundlagenteil
wird eréffnet durch einen Beitrag von
Jérg Tremmel, der in das Konzept der
»Generationengerechtigkeit® einfihrt
und die begrifflichen Grundlagen erldu-
tert. Darin enthalten ist eine Abgrenzung
zum Uberlappenden Konzept der
»Nachhaltigkeit”. Beide Definitionen
werden nach einem umfassenden Krite-
rienkatalog vorgenommen. AnschlieBend
werden die Konzepte der ,,Nachhaltig-
keit” und der ,,Generationengerechtig-
keit“ verglichen und auf ihre Leitbildfa-
higkeit hin gepruft.

Der Beitrag von Dieter Birnbacher kon-
statiert eine bemerkenswerte Akzentver-
schiebung: Das Denken ging bis in die
1960er Jahre wie selbstverstindlich da-
von aus, dass es die kommenden Gene-
rationen besser haben wiirden als die Le-
benden. Inzwischen ist das Bild von den
,verhitschelten Erben® ersetzt worden
durch die Sorge, dass zukinftige Gene-
rationen in 6kologischer, 6konomischer
und sozialer Hinsicht Opfer kurzsichti-
ger Politik der heutiger Generationen
werden kénnten. Damit dehnt sich die
Reichweite der Verantwortung fir die
heute Lebenden aus. Eine solche, erst-
mals von Hans Jonas geforderte Fern-
ethik begegnet allerdings auch zahlrei-
chen Einwinden. Mit diesen, etwa der
Festlegung ihres genauen Inhalts, dem
Diskontierungs- und dem Motivations-
problem, setzt sich Birnbacher ausein-
ander.

Die Explikation des Begriffs ,,Gerech-
tigkeit™ ist im Rahmen der Diskussion
tber den zusammengesetzten Ausdruck
»Generationengerechtigkeit™ essentiell,
daher ist ihr der folgende Beitrag von
Christoph Lumer gewidmet. Lumer er-
ldutert zunidchst funf Prinzipien der Ge-
rechtigkeit (Ethischer Hedonismus, Be-
nefiziaruniversalismus, Bedurftigkeits-
prinzip, Prinzip des begrenzten Engage-
ments, Effizienzprinzip), anschlieBend
geht er auf die intergenerationelle Spar-
rate ein, die aktuell sinkt. Aus diesem

1/2003

Sachverhalt leitet er unter Anwendung
der Gerechtigkeitsprinzipen ab, welche
Handlungsfelder fiir ethisches Handeln
prioritir sind.
Von vielen Wissenschaftlern wird die
Umweltzerstérung als das weitreichend-
ste und damit schwerwiegendste Pro-
blem angesehen, welches zukiinftige Ge-
nerationen erben werden. Vittorio Hosle
geht in seinem philosophischen Beitrag
folglich von dieser Perspektive aus an die
Problematik heran und fordert einen
Bruch mit dem alten Denken, um unse-
re Welt tiberlebensfihig zu machen. Die
Idee der Generationengerechtigkeit sei
durchaus eine Diskontinuitit in der Ge-
schichte der Ethik. Die gewaltigen Um-
weltprobleme kénnen nur gelést werden,
wenn die Menschheit ihren Umgang mit
der Natur auf eine neue ethische Basis
stellt. Wie der Beitrag der Philosophie
wie auch die Einzelwissenschaften dazu
aussehen kann, erortert Hosle im Detail.
Yvonne Russel, Elisabeth Kals und Leo
Montada beleuchten in ihrem Beitrag aus
psychologischer Sicht, ob die heutigen
Handlungen als VerstoB3 gegen das Prin-
zip der Generationengerechtigkeit wahr-
genommen werden. Die Frage, was die
Gegenwirtigen zu generationengerech-
tem Handeln motivieren kann, ist eine
der zentralen Fragestellungen im Zu-
sammenhang mit Zukunftsverantwor-
tung. Wahrgenommene Ungerechtigkeit
bzw. Gerechtigkeit beeinflusst Hand-
lungsentscheidungen in hohem MaB.
Wird z.B. eine Verteilung (von Wohl-
stand, Chancen oder Lasten etc.) als un-
gerecht erlebt, so sind wir oftmals be-
miht, diese erlebte Ungerechtigkeit
durch unsere Handlungen zu korrigieren.
Russel, Kals und Montada behandeln die
(Un)Gerechtigkeit der Kosten- und Nut-
zenverteilungen verschiedener Genera-
tionen am Beispiel der Kohlendioxidbe-
lastung der Atmosphire. IThre empirische
Studie weist nach, dass in der Bevolke-
rung ecin Bewusstsein fir Fragen inter-
generationeller (Un)Gerechtigkeit exi-
stiert oder leicht geweckt werden kann.
Eine theologische Perspektive bringt der
Beitrag von Andreas Scherbel ein. Scher-
bel untersucht, inwieweit die monothei-
stischen Religionen Christentum, Islam
und Judentum Anknipfungspunkte an
das Konzept der Generationengerech-
tigkeit enthalten. Auch wenn theologi-
sche Begrindungsansitze es in unserer
siakularen Gesellschaft schwer haben, so
ist es nach Scherbel sicher nicht wider die
Vernunft, sich von dem jahrtausendealten
Erfahrungswissen religidser Basistexte
(weiter anf Seite 49)



(Handbuch... Fortsetzung von Seite 48)
ansprechen zu lassen. Wer weltweit eine
Zukunftsethik zum Vorteil kommender
Generationen begrinden will, der darf
den Schépfungsglauben der Weltreligio-
nen nicht auBBer acht lassen.

Generationengerechte Politiken

Der zweite Teil des Buches untersucht,
Politiken,
durchgefithrt von der heute regierenden

wie generationengerechte

Politikergeneration, konkret aussehen
konnten. Dabei bezieht sich das Buch auf
zahlreiche Bereiche, die das Verhiltnis der
Generationen untereinander betreffen:
Umwelt-, Finanz-, Bildungs-, Kultur-,
Gesundheits- und Energiepolitik.

Fir den Politologen Heinz Theisen ist
Kurzfristigkeit das Merkmal unserer
Zeit. In unserer hedonistischen Gesell-
schaft werde jeder Tag gelebt, als sei es
der letzte; dies gelte fir die Politik und
erst recht fiir den Markt. Besorgt kon-
statiert Theisen, dass die Zivilgesellschaft
das herrschende Paradigma der Kurzfri-
stigkeit auch nicht allein Uberwinden
kann. Benotigt wird seiner Ansicht nach
eine ,,gute Gouvernanz*, um dem Trend
entgegenzusteuern. Anders als beim klas-
sischen ,,Government®, welches lediglich
das politisch-administrative System
meint, geht es bei Governance um die
Interaktion von Staat, Markt und Ge-
sellschaft. Dieses neue Modell konnte
dazu fihren, dass die Politik - in allen
Feldern - generationengerechter wird.
Wie eine generationengerechte Umwelt-
politik aussehen koénnte, beschreibt Rolf
Kreibich im folgenden Beitrag. Kom-
mende Generationen miissen in der La-
ge sein, die 6kologische Leistungsfihig-
keit des natiirlichen Kapitals in gleicher
Weise in Anspruch zu nehmen wie wir
heute. Dies setzt einen bestimmten Um-

gang der Heutigen mit nicht-erneuerba-
re Ressourcen, nachwachsenden Roh-
stoffen und Stoffeintrdgen in die le-
bensnotwendigen  Medien  voraus.
Wichtige Trends sind dabei die Globali-
sierung der Umweltprobleme wie auch
der Umweltpolitik. Kreibich skizziert
vier Zukunftsstrategien fir konkrete Ak-
tionen auf allen Handlungsebenen und
in allen Handlungsfeldern.

Der ebenfalls intensiv diskutierte Bereich
einer generationengerechten Finanzpoli-
tik wird von Andreas Becker abgedeckt.
Der Autor stellt in seinem Beitrag
Grundsitze fiir eine generationenge-
rechte Finanzpolitik auf. Diese umfassen
neben dem Thema Verschuldung auch
die Einnahmen- und Ausgabenpolitik.
Besonderes Merkmal des Beitrags ist,
dass er die Generationengerechtigkeit
der Finanzpolitik nicht isoliert an fiska-
lischen GroBen misst, sondern indirekt
auch die Wirkung dieser Politik auf an-
dere Bereiche einbezicht - iiber die Ent-
wicklung des 6kologischen und sozialen
sowie des Sach- und Bildungskapitals.
Daniel Memmert stellt das deutsche Bil-
dungssystems auf den Prifstein. Es
sind die mittlere und die dltere Genera-
tion, die iiber das Wesen der Ausbildung
der jingeren Generation bestimmen. Sie
legen Lehrinhalte, Personalstrukturen,
zeitliche Umfinge und Qualifikations-
richtlinien fest. Wollen die mittlere und
die dltere Generation generationenge-
recht handeln, so missen sie die spiteren
Rahmenbedingungen nachriickender
Generationen so gut wie moglich antizi-
pieren. Memmert analysiert drei Lehrin-
stitutionen (Tageseinrichtungsstitten,
Schulen und Hochschulen) hinsichtlich
ihrer Generationengerechtigkeit anhand
von aussagekriftigen Indikatoren.

Der folgende Beitrag von Martin Woest-

wUber eine gerechte Verteilung der Lasten zwischen
den Generationen immer wieder nen nachgudenteen
und zu bandeln, gehirt zu den Wesensmerkmalen
seridser und verantwortungsbewusster Politik. Mit|
demr ,Handbuch Generationengerechtigkeit’ legen die
Autoren umfassend und engagiert dar: Wir diirfen
nicht anf Kosten derer leben, die nach uns kommen.
Auwch unsere Kinder haben ein Recht auf  gesunde
Staatsfinanzen, soziale Sicherbeit und eine intakte

Unmwelt. bnen sind wir verpflichtet.

C. Wulff, Ministerprisident von Niedersachsen

meyer untersucht, inwieweit Kultur an
Generationen gebunden ist. Es gibt neben
rein zeitlichen auch eine soziologische Be-
deutung des Wortes ,,Generation®. In so-
ziologischer Hinsicht umfasst eine Gene-
ration eine Gruppe von Menschen, die
durch eine bestimmte Epoche geprigt
sind und dadurch einen bestimmten Ka-
non von Uberzeugungen und kulturellen
Werten teilen (z.B. die ,,68er-Generation®,
»die 89er-Generation®). Die Fragen, die
Woestmeyer in seinem Beitrag beantwor-
tet, lauten: Wie wird Kultur zwischen Ge-
nerationen vermittelt und wie kann Kul-
tur zwischen Generationen vermitteln? Ist
Kulturpolitik tberhaupt ein zuldssiges Po-
litikfeld in der Auseinandersetzung um
Generationengerechtigkeit?
Um ecine generationengerechte Gesund-
heitspolitik geht es im nichsten Beitrag
von Angelika Werner und Thomas von
Lengerke. Die Autoren stellen zunichst
zwei Facetten des Begriffs ,Gesundheit'
(Pathogenese & Salutogenese bzw. posi-
tive & negative Gesundheit) vor und be-
tonen die Bedeutung individueller Le-
bensstile fiir den Erhalt von Gesundheit
bzw. die Entstehung von Krankheit. Im
zweiten Teil wird die Bevolkerungsent-
wicklung als Ursache vieler Probleme ei-
(weiter auf Seite 50)

GUTSCHEIN und
BESTELLSCHEIN

Wir mochten den Fordermitgliedern
der SRzG, von denen uns eine Ein-
zugsermachtigung vorliegt, ein be-
sonders glinstiges Angebot machen.
Wenn Sie das Buch direkt beim 6kom
Verlag zum Normalpreis kaufen, erhal-
ten Sie beim nachsten Abbuchen der
Forderbeitrage (im nachsten Dezember)
eine Gutschrift in Hohe von 10 Euro!
Sie sparen also 40%!!!

Beispiel: Wenn ihnen normalerweise

25 Euro abgebucht werden, so sind
es beim nachsten Mal dann nur 15
Euro! Dieses Angebot gilt nur bei vor-
liegender Einzugsermachtigung. Wir
bitten alle Fordermitglieder, die das
noch nicht getan haben, uns eine Ein-
zugsermachtigung auszustellen. Dies
erspart uns teure Mahnbriefe und ih-
nen den Weg zur Bank.

Was muss ich jetzt genau tun?

Bitte flillen Sie zunachst die Riicksei-
te dieses Gutscheins aus. Zum Kauf
des Handbuchs (fiir den vollen Preis)
senden oder faxen Sie diesen Gut-
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schein an den oekom Verlag (Wal-
therstr. 29, 80337 Munchen, Fax:
089-544184-49). Wenn Sie das Buch
uber das Internet kaufen wollen
(www.oekom.de/verlag/german/

books/generationen_index.htm),

schicken Sie bitte ebenfalls den
Schein an den oekom Verlag, ihr Inter-
netkauf wird dann vom oekom Verlag

darauf registiert.

(bitte wenden)
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(Handbuch... Fortsetzung von Seite 49)

ner zukiinftigen generationengerechten
Gesundheitspolitik beschrieben. Als Fol-
gen der alternden Gesellschaft werden
dabei die zunehmende Hiufigkeit alters-
korrelierter Morbiditit (z.B. Herz-Kreis-
lauf-Erkrankungen) sowie eine mogliche
Unterfinanzierung des Gesundheitssystems
thematisiert. Im Anschluss werden Strate-
gien und Méglichkeiten einer generationen-
gerechten Gesundheitspolitik diskutiert.
Hine generationengerechte Energiepolitik ist
das Thema von Wolfgang Griindinger. Der
noch sehr junge Autor hat bereits ein Buch
zu diesem Thema veroffentlicht (siehe S.38)
und mehrere Auszeichnungen erhalten.
Grindinger skizziert die Energiewende, die
notwendig ist, damit kommende Genera-
tionen ihre Bediirfnisse mindestens so gut
erftillen kénnen wie wir heute.

Institutionelle Verankerung

Der dritte Teil umfasst den Komplex der
institutionellen Verankerung von Gene-
rationengerechtigkeit, z.B. durch eine
»generationengerechte  Verfassung®.
Ausgehend vom Strukturproblem der
Demokratie - der Gegenwartspriferenz
der kurzzeitig Gewihlten - wird unter-
sucht, wie durch institutionelle Reformen
das Spannungsverhiltnis zwischen De-
mokratieprinzip und Generationenge-
rechtigkeit aufgel6st werden kann.

Jorg Tremmel erldutert die Probleme, die
sich durch das zeitliche Auseinander-
klaffen von Verantwortlichkeit politi-
scher Entscheidungstriger und der Wir-
kung ihrer Aktionen ergeben. Dann
werden die beiden grundsitzlich még-
lichen Verfahren fur die Gewihrleistung
des Nachweltschutzes unterschieden:
materiellrechtlich durch eine Nennung in
der Verfassung oder durch eine neue In-
stitution. Im ersten Fall wiirde das
Bundesverfassungsgericht zum ,,Wich-

ter tiber die Interessen auch der kom-
menden Generationen, im zweiten Fall
wirde die neue Institution, z.B. eine
Dritte Kammer, ein Ombudsmann, eine
Kommission oder ein Generationenge-
rechtigkeits-Rat, diese Rolle tbernch-
men. Tremmel stellt anschlieBend den
SRzG-Vorschlag, der an einer Neufas-
sung von Art. 20a ansetzt, und die Re-
aktion der Bundesjustizministerin darauf,
kurz dar. Zum Schluss folgt ein Uber-
blick tGber die internationalen Bestre-
bungen, Generationengerechtigkeit in-
verankern, wobei
besonders auf die Ansitze Israels, Un-
garns, der Schweiz und Stidafrikas ein-

stitutionell  zu

gegangen wird.

Marco Buschmann und Christian Lind-
ner leiten aus interdisziplindrer (vorwie-
gend politikwissenschaftlicher) Sicht in
die Demokratie-Theorie ein. Aufgrund
einer gegeniiberstellenden Analyse von
»guter und ,legitimer* Politik begriin-
den sie, dass das Mehrheitsprinzip der
Demokratie mit dem Prinzip der Gene-
rationengerechtigkeit in Konflikt geraten
kann. Die Méglichkeit zur Mitwirkung
relativiert unter normalen Umstinden
das Risiko, eine belastende Entscheidung
hinnehmen zu missen. Das kompensa-
torische Angebot von Partizipation am
Entscheidungsprozess muss aber an den
6kologischen und nuklearen Bedrohun-
gen scheitern: Die Inkaufnahme eines
Risiko fiir kunftige Generationen kann
angesichts ihrer Noch-Nicht-Existenz
nicht durch ihre Mitwirkung an der
gegenwirtigen Entscheidung aufgewo-
gen werden, zumal die Tragweite einiger
politischer Entscheidungen heute irre-
versibel geworden ist. Fazit: Die Demo-
kratie braucht einen neuen Ordnungs-
rahmen. Dies allerdings darf nach
Ansicht der Autoren nicht zu einem Pri-
mat des Rechts Gber die Politik fithren.

Aus juristischer Sicht beleuchten die letz-
ten drei Beitrige das Problem. Die
Untersuchung von Christina Lux-Wese-
ner klirt, ob und inwieweit das Grund-
gesetz in seiner geltenden Verfassung be-
reits intergenerationelle Gerechtigkeit
verbiirgt. Lux-Wesener beginnt mit der
Bestimmung des zeitlichen Geltungsbe-
reichs des Grundgesetzes. AnschlieBend
werden die speziell fir das Verhiltnis
zwischen Generationen relevanten Aus-
sagen der Finanzverfassung und des
Art. 20a GG untersucht. Sodann werden
grundgesetzliche Wirkungen zugunsten
der Angehérigen verschiedener Genera-
tionen, insbesondere die Frage subjekti-
ver Rechte, die grundrechtlichen Schutz-
pflichten, das Menschentrechtsbekenntnis
des Art. 1 Abs. 2 GG und der allgemei-
ne Gleichheitssatz untersucht. Die Au-
torin kommt zu dem Ergebnis, dass sich
dem Grundgesetz lediglich vereinzelt
und auch nur vage Aussagen hinsichtlich
intergenerationeller Gerechtigkeit ent-
nehmen lassen. Dies fithre dazu, dass
jungere und kommende Generationen
aufgrund ihrer mangelnden Reprisenta-
tion im demokratischen Prozess gegen-
tber den ihnen vorangegangenen Gene-
rationen benachteiligt werden.

, Generationengerechtigkeit ist das grofse Thema un-
serer Zeit. Das Handbuch zeigt die Dimensionen des|
Themas nnd ist anfSerst niitlich fiir den Tagesge-
brauch in Wissenschaft und Politik.

Prof.Dr. E.U. von Weizsicker MdB 1 orsitzen-

der des Unnyeltansschusses des Dentschen Bundestags.

Anemon Boelling beschiftigt sich zu-
nichst mit den Grundlagen einer Ver-
rechtlichung 6kologischer Generatio-
nengerechtigkeit. Dann priift Boelling
verschiedene Moglichkeiten durch, wie
der Schutz kommender Generationen ins

(weiter anf Seite 51)

oekom Verlag
Waltherstr. 29
80337 Miinchen
Fax: 089-544184-49

GUTSCHEIN und
BESTELLSCHEIN

Ja, ich bestelle das
,Handbuch
Generationengerechtigkeit”
fur 25 Euro (zzgl. Porto)
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Name

Vorname

Stral3e

PLZ/Ort

Fon/Fax

E-Mail
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1.Unterschrift

Mir ist bekannt, dass ich

diese Bestellung innerhalb von
10 Tagen widerrufen kann. Die
Frist beginnt mit

der Absendung dieser
Bestellung. Ich bestatige dies
mit meiner 2.Unterschrift

2.Unterschrift




(Handbuch... Fortsetzung von Seite 50)
Grundgesetz aufgenommen werden
kann: Anderung der Priambel, Ande-
rung der Gesetzgebungskompetenzen,
Anderungen im Rahmen bestehender In-
stitutionen, Schaffung neuer Institutio-
nen, Einfigung eines Umweltgrund-
rechts, Anderung des Staatsziels 20a.
Im Schlussbeitrag schligt Johannes Rux
einen o6kologischen Rat vor, um die
Interessen kommender Generationen
wirksam zu vertreten. Dieser soll als Or-
gan des Staates in vollstindiger perso-
neller und sachlicher Unabhingigkeit
aufgrund der fachlichen Kompetenz sei-
ner Mitglieder die Belange des Nach-
weltschutzes wahrnehmen. Einem Olko-
logischen Rat darf nach Rux nicht das
Recht eingerdumt werden, selbst ver-
bindliche Entscheidungen zu treffen.
Auf der anderen Seite reicht es aber auch
nicht aus, ihm nur eine beratende Funk-
tion zuzugestehen. Daher soll er Ent-

Neues
Beiratsmitglied

=] Prof. Dr. Wolfgang Seiler
Geboren 1940 in Rem-
scheid. Nach dem Stu-
dium (Metereologie und
Luftchemie) und der
Promotion in Mainz habilitierte er sich
1980 an der Eidgendssischen Techni-
schen Hochschule in Ziirich. Neben sei-
ner dortigen Lehrtitigkeit von 1980 bis
1992 leitete er unter anderem von 1986
bis 2001 als Direktor das Fraunhofer-In-
stitut fir Atmosphirische Umweltfor-
schung in Garmisch-Patenkirchen und
ist seit 2002 Direktor des Instituts fur
Metereologie und Klimaforschung im

-

Forschungszentrum Katlsruhe. Daneben
war er Mitglied zahlreicher Kommissio-
nen und wissenschaftlicher Beirdte (u.a.
der Enquéte-Kommission des 11. deut-
schen Bundestages ,,Vorsorge zum
Schutz der Erdatmosphire” von 1987-
1991, des wissenschaftlichen Beirats der
Leipziger Messe ,,Terratec” von 1992-
2002) und ist seit 2000 Mitglied des Sach-
verstindigenkreises fur Globale Um-
weltaspekte (GUA) des BMBI.

Der Zweck des Lernens von
heute besteht darin, das
Verstandnis von gestern zu
besiegen.

Mzyamoto Musashi

scheidungen der gesetzgebenden Kam-
mern aufschieben kénnen (suspensives
Veto). Rux macht prizise Vorschlige, wie
der Okologische Rat ins Staatsorganisa-
tionsrecht eingebunden werden koénnte.

Erginzungsband

Da der SRzG im Rahmen eines ,,Call for
Papers® weit mehr Beitrige eingereicht
wurden, als sie annechmen konnten, er-
scheint zum Handbuch ein pdf-Ergin-
zungsband mit wichtigen weiteren Bei-
trigen  von  Claus  Dierksmeier
,Freiheitsphilosophie und Generatio-
nengerechtigkeit®, Martin B. Kalinowski
»Zukunftsorientierung. Kriterien fiir ei-
ne generationengerechte Gesellschaft®,
Michael Opielka ,,Zur sozialen und so-
zialpolitischen Dimension der Nachhal-
tigkeit™, Martin Auer ,Krieg und das
Recht kiinftiger Generationen auf Exi-
stenz®, Marco Wiegand ,,Generationen-
gerechte Verkehrspolitik®, Rainer Barthel

Neue Mitarbeiter

Olivia Sarma

Frankfurt:

20 Jahre. Ich wohne seit
drei Wochen in Ffm, wo
ich Kulturanthropologie,
Psychologie und Kunst-
pidagogik studiere. Jetzt habe ich Seme-
sterferien, und damit ich meine Zeit auch
sinnvoll nutze, bin ich fir zwei Monate
als Praktikantin hier bei der SRzG. Ich
weltenbummele gerne und freue mich
deswegen ganz besonders auf cine fa-

mose Zeit mit netten Menschen aus al-
ler Welt.

Astrid Dannenberg
Mannheim:

24 Jahre. Ich studiere
VWL an der Universitit
Mannheim. Meine Stu-
dienschwerpunkte sind
Umwelt- und Arbeits-
6konomik. Im Wintersemester
2002/2003 absolviere ich ein Praktikum
bei der SRzG, da ich Generationenge-
rechtigkeit und Nachhaltigkeit sehr wich-
tig und interessant finde. AuBlerdem er-
hoffe ich mir eine sehr schéne Zeit mit
den anderen Mitgliedern des Internatio-
nal Volunteers Office.
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,»Waldpolitik - Spiegel der Generatio-
nengerechtigkeit™, Andre Presse ,,Gene-
rationengerechte Global Governance in
Wirtschaft, Wissenschaft und Gesell-
schaft”, sowie die Langfassungen zahl-
reicher Einsendungen zum Generatio-
nengerechtigkeits-Preis 2001/2002. Die
pdf-Datei ist als Download iber
www.srzg.de unter der Rubrik ,,Publika-
tionen® zu bezichen.

Alle Autoren wurden angehalten, sich
allgemein verstindlich auszudriicken und
die SRzG-Maxime ,,Komplizierte Ge-
danken in einfache Worte fassen!* zu be-
achten.

Stiftung fur die Rechte zukinftiger Ge-
nerationen (Hrsg.):

Handbuch Generationengerechtigkeit
Broschiert, 520 Seiten, Preis: 25 Euro
Oeckom Verlag: Miinchen Mirz 2003

Dorothee Pohlmann
Minster:

Bin 23 Jahre alt und stu-
diere Spanisch, Geschich-
te und offentliches Recht
an der Universitit
Miinster. Ich bin wihrend meines Freiwil-
ligendienstes bei der SRzG zustindig fur
mehrere Ausgaben der GG, auBerdem
fur Personal und das Handbuch Genera-

tionengerechtigkeit.

Elvira Rosert

Frankfurt:

Ich bin 22 und studiere
Politikwissenschaft im 5.
Semester an der Frank-
furter Uni, meine Neben-
ficher sind BWIL und
Offentliches Recht. Im Studium konzen-
triere ich mich auf feminstische Theorie
und internationale Bezichungen. Neben
dem Studium bin ich in der Jugend- und
Kinderarbeit der Stadt Hanau titig - so
leite ich einen Deutschkurs flir Kinder
und Jugendliche auslindischer Herkunft
und arbeite als Betreuerin bei den
Sommerferienspielen.
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Martin Kuge
Melsungen:
23 Jahre. Ich absolviere
im Rahmen seines Studi-
ums im Bereich Sozial-
management an der
Fachhochschule Nord-
hausen ein Praxissemester bei der SRzG.
Im Hauptstudium habe ich mich fir den
Bereich Personalmanagement entschie-
den und hoffe daher, dass ich in diesem
Bereich, sowie in vielen anderen Berei-
chen, neues Wissen etlerne, das er dann
bei meinem Studium auch anwenden
kann. Ich finde das Thema der Genera-
tionengerechtigkeit sehr wichtig in der
heutigen Zeit und hoffe, dass er bei der
SRzG neue Erkenntnisse gewinne, sowie
meine eigenen Ansichten mitteilen kann.

Sandra Moritz
Frankfurt:

Ich bin 32 und mache
einen sechsmonatigen
Freiwilligendienst bei der
SRzG. Ich habe Philoso-
phie in Frankfurt/Main
studiert und habe eine 7jihrige Tochter.
Ich interessiere mich fiir Geschlechter-

demokratie und freue mich auf einen re-
gen Austausch mit Euch.

Stavros Antonious
Frankfurt:

ich bin 22 Jahre alt, Grie-
chischer Schwabe und
studiere Volkswirtschaft
im 6 Semester an der
Fachhochschule Nirtin-
gen bei Stuttgart... Ich absolviere bei der
SRzG mein 2. Praxissemester und bin
zustindig fir die Ausschreibungspubli-
zitit des Generationengerechtigkeits-
preises 2003/2004. AuBerdem ist eine
Zeitschrift mit dem Thema ,,Generatio-
nengerechtigkeit und Unternehmen in
Planung, und wer kommt da besser als

Organisator in Frage als ein kommender
Okonom?

Sullivan Makaka Quan
Aalborg:

Ich bin 25 Jahre alt und
in Dinemark

studiere
European Studies und
International Affairs. Ich
bin sehr offen und kon-
taktfreudig und freue mich deshalb vor
allem auf die Arbeit mit den anderen
Mitgliedern des International Volun-
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teers Office. Als Praktikant bei der
SRzG hoffe ich, Hintergrundwissen und
Erfahrungen im Bereich Generationen-
gerechtigkeit zu gewinnen und selbst ei-
nen Teil zur Umsetzung beizutragen.

Tobias Rothmund

b Trier:
25 Jahre. Ich half mit, das
% 'Handbuch Generatio-

nengerechtigkeit' recht-

zeitig auf den Weg bzw.

in die Druckerei zu brin-
gen... Ich bin im wunderschén verschla-
fenen Oberschwaben aufgewachsen und
studiere seit funf Jahren ich Psychologie
in Trier (hoffe noch in diesem Jahr fer-
tig zu werden). Meine Schwerpunkte im
Studium liegen in den Bereich Kommu-
nikation, Interdisziplinire Zusammenar-
beit, Konfliktmanagement und kollekti-
ve Entscheidungsfindung,.

Kunst hat mit Wissenschaft
nichts zu tun. Kunst ist kein
Experiment. Es gibt keinen
Fortschritt in der Kunst, eben-
sowenig wie es Fortschritt in
der Sexualitat gibt. Um es ein-
fach zu sagen: Es gibt nur ver-
schiedene Wege, sie auf die
Beine zu stellen.

Man Ray

Stellenanzeigen

Geschiftsfithrer/in

Die Stiftung fur die Rechte zukiinftiger
Generationen (SRzG) sucht frithestens
ab 1.1.2004 eine/n neue/n Geschifts-
fihrer/in.

Als Geschiftsfithrer/in fithren Sie die
Stiftung eigenstindig und verantworten
die Erfillung des Satzungszwecks (Be-
wusstseinsbildung fir Generationenge-
rechtigkeit und Nachhaltigkeit) bei
gleichzeitiger Sicherung der finanzieller
Soliditdt. Sie gewihrleisten eine regel-
mifBige und valide Berichterstattung iiber
Inhalte und finanzielle Situation an den
Vorstand und das Kuratorium der SRzG.
Sie haben die Méglichkeit, die SRzG bei
attraktiven Gelegenheiten (Seminare,
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Vortragseinladungen, Talkshows) zu ver-
treten und zu reprisentieren (vgl. S.44).
Thre Vergiitung ist an den von Thnen er-
wirtschafteten Uberschuss der SRzG
gekoppelt.

Zu Thren Aufgaben gehéren:

- Planung und Verantwortung des Bud-
gets der Stiftung

- Festlegung und Umsetzung der lang-
fristigen Strategie

- Wahrnehmung von Vortragstitigkeiten
und Reprisentationsterminen

- Verantwortung fir die Belegschaft, be-
stehend aus 6-10 Freiwilligen und Prak-
tikanten

Fir diese ebenso interessante wie her-
ausfordernde Position suchen wir eine/n
Bewerber/in mit abgeschlossener Hoch-
schulausbildung und
Know-How in Projektmanagement und
Drittmittelbeschaffung. Die Stelle ist im
Sinne der Kontinuitit langfristig zu ver-
geben. Der/die Bewerber/in sollte eine
hohe Einsatzbereitschaft zeigen und fi-
nanziell unabhingig sein. Englisch- und

umfassenden

btrobezogene EDV-Kenntnisse sind ei-
ne Selbstverstindlichkeit.

Interessenten bitten wir um die Zusen-
dung aussagekriftiger Bewerbungs-
unterlagen mit Angabe des méglichen

Eintrittstermins an:

Stiftung fur die Rechte zukunftiger
Generationen (SRzG)

z.Hd. Herrn J6rg Tremmel
Postfach 5115

D-61422 Oberursel

Freiwillige vor!
Im Rahmen des Jahres der Freiwilligen
sucht die SRzG zwei junge, engagierte
Menschen, der zwischen einem Jahr und
sechs Monaten eine anspruchsvolle, ab-
wechslungsreiche Titigkeit ausiiben wiir-
den. Der Freiwillige erhilt kostenlos ei-
ne  Wohnung und ein  nicht
unbetrichtliches monatliches ,, Taschen-
geld” (je linger der Freiwilligendienst,
desto hoher). AuBlerdem erfolgt die Ver-
sicherung in der Renten- und Kranken-
versicherung. Fir BildungsmaBnahmen
gibt es ebenfalls noch einen Zuschuss.
Ort des Freiwilligendienstes ist das pri-
mierte ,,International Volunteers Office®,
ein Hduschen an der grinen Lunge von
Oberursel, in dem junge Menschen aus
der ganzen Welt Projekte fiir Nachhal-
tigkeit und Generationengerechtigkeit
organisieren und dabei interkulturelle
(weiter anf Seite 53)



(Stellenanzeigen... Fortsetzung von Seite 52)
Kompetenz erwerben.

Das Aufgabengebiet ist in erster Linie
die organisatorische und inhaltliche Ge-
staltung der Zeitschrift Generationenge-
rechtigkeit! Dies beinhaltet u.a. die the-
matische Konzeption jedes Heftes,
Auswahl und Anschreiben der Beitriger,
das Lay-Out und die Leserverwaltung.
Anforderungen an den/die Freiwilli-
ge/n sind: Engagement, Flexibilitit, kei-
dem Kontakt mit
hochrangigen Entscheidungstrigern aus
Politik und Wirtschaft, Interesse an den
Themen Generationengerechtigkeit und
Nachhaltigkeit.

Bitte eine ausfihrliche Bewerbung (An-

ne Angst vor

schreiben, Lebenslauf, Foto, ggf. Zeug-
nisse) per Post senden an:

Wer will, dal3 alles so bleibt,
wie es ist,
der will nicht,dald es bleibt.

Erich Fried

Nachhaltigkeits-
lexikon im Internet

Die SRzG hat ein umfangreiches Nach-
haltigkeitslexikon im Internet realisiert.

Internetportal

www.Jugendfreiwilligendienste.de geht online

Engagierte junge Menschen suchen nach
Wegen, ihre Fihigkeiten in die Gestal-
tung von Gegenwart und Zukunft zu in-
vestieren und zugleich mit ihren Aufga-
ben zu wachsen - freiwillig, selbst-
bestimmt und ohne Erwartung finan-
zieller Vergiitung. Das ist Freiwilligen-
dienst! Das ,Internetportal Jugendfrei-
Jugendlichen
Transparenz Uber das Angebot an Frei-

willigendienste®  will

willigenpldtzen schaffen und das ju-
gendgemilie Medium Internet fiir einen
schnellen und umfassenden Zugriff auf
freie Stellen nutzbar machen.

Zentraler Bestandteil des Internetportals
ist die Datenbank mit den Angeboten an
Freiwilligenplitzen im In- und Ausland
der verschiedensten Triger in Deutsch-

Stiftung fur die Rechte zukinftiger Ge-
nerationen (SRzG)

z.Hd. Frau Sandra Moritz

Postfach 5115

D-61422 Oberursel

Tel. +49-6171-982367

Fax +49-6171-952566

info@srzg.de

(Online-Bewerbungen sind willkommen,
wenn sie die genannten Unterlagen in
eingescannter Form enthalten)

Praktikantenstellen
Praktikumsstelle zu vergeben

Die SRzG bietet zwei bis zwolfmonati-
ge Praktika an (ab sofort).
Aufgabenfeld: Vorbereitung von Tagun-
gen und Seminaren, Betreuung der For-

Interessenten finden dort iiberblicksartig
viele Definitionen zu Nachhaltigkeit
bzw. Nachhaltige Entwicklung von ver-
schiedenen Wissenschaftlern aus Wirt-
schafts-, Sozial- und Naturwissenschaf-
ten, Philosophie und anderen Bereichen.
Die verschiedenen Dimensionen dieses
Begriffes werden tibersichtlich dargestellt
und wertvolle Informationen in einer Ta-
belle gebiindelt. Wer es etwas genauer
wissen mochte, kann sich unter den an-
gegebenen Quellen informieren:
http://www.stzg.de, dann zu ,,Publika-
tionen® und ,,Nachhaltigkeitslexikon®
durchklicken

land. Trager kénnen ihr Angebot tber ei-
gene Schnittstellen problemlos und
schnell direkt ins Netz stellen, Tausende
von jungen Menschen haben sofort Zu-
griff darauf. Das mithsame Zusammen-
klauben von Informationen entfillt damit.
Das Internetportal Jugendfreiwilligen-
dienste wurde von der Robert Bosch
Stiftung initiiert und wird von ihr unter-
stutzt. Sie erwartet durch das Internet-
portal einen Zugewinn an Offentlichkeit
fir die Freiwilligendienste, und zugleich
fur die interessierten Jugendlichen mehr
Transparenz.

Das Internetportal ist eines der Ergeb-
nisse der Kommission ,,Jugendgemein-
schaftsdienste in Deutschland und Eu-
ropa“, die das Manifest ,,Jugend erncuert
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dermitglieder (Mitgliederverwaltung, In-
formation, etc.), Erstellung von Doku-
mentationen, Abrechnung mit Férderin-
stitutionen, Sponsoring

Qualifikation: Organisationstalent, ei-
genstindiges Arbeiten, gute Computer-
kenntnisse, Kontaktfreudigkeit
Leistungen: kreatives und selbstindiges
Arbeiten, verschiedenste Kontaktmog-
lichkeiten im Bereich der Generationen-
gerechtigkeit und Nachhaltigkeit, Unter-
kunft im IVO, kleine Aufwands-
entschidigung moglich

Bewerbungen bitte an:

Stiftung fir die Rechte zukinftiger
Generationen (SRzG), z.Hd. Sandra Mo-
ritz, Adresse s.o.

Liebe Forder-
Mitglieder der SRzG,

neben der Zeitschrift informiert die
SRzG zweimonatlich durch einen di-
gitalen Newsletter tber ihre Akti-
vititen. Leider kommen immer wie-
der e-mails als >>nicht zustellbar<<
zurick. Bitte teilen Sie uns unver-
ziiglich Anderungen ihrer E-Mail
mit. Wenn Sie linger als 60 Tage von
uns keinen E-Newsletter erhalten ha-
ben, dann ist ihre richtige E-Mail aus
irgendeinem Grund nicht bei uns im
Verteiler. Schreiben Sie uns in diesem
Fall bitte kurz an info@srzg.de.

Vielen Dank!

dildhriidi

Gemeinschaft™ verfasste (www.jugend-
freiwilligendienste.de/ueberuns/uebe-
runs.portal/ueberuns.manifest/index.ht
ml). Harald Miller, der geschiftsfihren-
der Sekretir dieser Kommission wat, et-
stellte und betreibt das Portal.

Nach tiber einjihriger Vorarbeit wird im
April 2003 das Portal online gehen.
Rund 50 Einsatzstellen und Triger pri-
sentieren zum Start ein Angebot von ca.
1.000 Freiwilligenplitzen in der Daten-
bank. Dieses Angebot wird kontinuier-
lich erweitert werden.

Auch Freiwilligenplitze der SRzG wer-
den zu finden sein unter:

www.jugendfreiwilligendienste.de
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Bericht aus dem
AK Rente

Angesichts der Anhebung der Beitrags-
sitze zur Rentenversicherung von 19,1%
auf 19,5% startete der AK Rente zahl-
reiche Aktivitidten. So verteilten wir auf
der Frankfurter Einkaufsstrale ,Zeil'
Flugblitter gegen die geplante Renten-
beitragserh6hung. Die Aktion kam trotz
der  Politikverdrossenheit
Passanten gut an, und es ergab sich die

einiger

Moéglichkeit mit jungen sowie mit édlteren
Leuten tber die Problematik zu spre-
chen.

Medienprisenz des AK Rente:
Interviews in der Mainpost (6.11. 2002),
MDR: "Die Umschau" (12.11. 2002;
20.15 Uhr), n-tv online (kann gelesen
http://www.n-
www.faz.net

werden unter
tv.de/3079624.html),
(12.11.02), spiegel online.

Besonders hervorzuheben sind zwei
Einladungen zu Talkshows:

LNDR Info REDEZEIT am Mittwoch,
den 13. November 2002, 21.05 - 22.00
Uht, zum Thema:

,Die Rente wird immer teurer - Ist der
Generationenvertrag ein Auslaufmo-
dell?*

Im Studio diskutieren Experten, Hére-
rinnen und Hérer beteiligen sich per Te-
lefon. Zu Gast waren Karl Jirgen Bie-
back, Prof. fur Sozialrecht an der
Hochschule fiir Wirtschaft und Politik
Hamburg und Otto W. Teufel, Aktion
Demokratische Gemeinschaft und Jorg
Tremmel, SRzG. Die Sendung mode-
rierte Gabriele Heise.

,,Nachtcafé“ von Wieland Backes am 20.
Dezember 2002, 22.00Uhr

Zum Thema ,,Alt werden - Mehr Arbeit,
weniger Ruhestand?* diskutierten u.a.
Norbert Blim, Monika Maron und von
der SRzG J6rg Tremmel.

The Globalisation Saga - eine unendliche Geschichte?

»The Globalisation Saga - Balance or
Destruction® ist der Name eines soeben
fertig geschriebenen Musicals, welches
sich dieser Thematik verschrieben hat.
Prof. Franz Josef Radermacher, wissen-
schaftlicher Leiter des Instituts fiir an-
wendungsorientierte Wissensverarbei-
tung in Ulm, war als sachkundiger Autor
titig. Solvig Wehsener, freischaffende
Singerin und Komponistin, schrieb mit
ihrem Produzententeam die einfiihlsame
und eingidngige Musik. Ein wissen-
schaftliches Buch gleichen Titel ist soe-
ben von Prof. Radermacher erschienen.
Nach der Weltenergickonferenz in Athen
vertrat nun Solvig Wehsener das Auto-
renteam auf dem World Summit in Jo-
hannesburg. Dort fanden die Songs und
Videos mehrfach erfolgreichen Einsatz.
Ebenso beeindruckte der Song ,,You can
believe® als Eroffnung bei der Veran-
staltung fur den ,,Future-Online-Award*
der Preistriger des Bundesumweltju-
gendpreises im Goethe Institut in Jo-
hannesburg.

Wir baten die Kiinstlerin um ein Inter-

view.

Welchen Zusammenhang gibt es zwi-
schen Musik und Nachhaltigkeit?

Musik erreicht Menschen auf der emo-
tionalen Ebene. Sie funktioniert als
Briickenschlag zur Seele. Dieses wun-
derbare Medium bewirkt eine héhere
Akzeptanz gegeniiber Themen, die im
alltiglichen Bewusstsein der breiten
Offentlichkeit eher ein geringe Rolle
spielen, weil die Anforderungen des
ganz normalen Alltags Fragen tber die
Zukunft unseres Planeten doch cher in
der kleinen, sprich individuellen Welt be-
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schrinkt halten. Mit guten einfithlsamen
Songs, die auch bildhaft umgesetzt wer-
den, als Video, sprechen wir eine breite-
re Offentlichkeit iiber ihre Hér- und
Sehgewohnheiten an. Ein Song kann in
geeignetem Rahmen sensibilisieren, kann
die Augen fur notwendige Entwicklun-
gen 6ffnen, das hat sich bei den bisheri-
gen Prisentationen der Musicalsongs an
den oft sehr emotional bewegten und be-
geisterten Reaktionen des Publikums
gezeigt.

Worum geht es in dem Musical?

Die Geschichte des Musicals lisst sich als
Gegenwartsanalyse mit zukinftigen
Auswirkungen beschreiben. Im Mittel-
punkt stehen Dr. John (amerik. Psycho-
loge) und Cibongile (afrik. Swaziprin-
zessin), welche fir eine bessere Welt
kimpfen und durch ihre Liebe stark sind.
Als Gegenspieler hilt der charismatische
Mr. Evil die Welt in Angst und Schrek-
ken. Er verkorpert die Verfihrung durch
das Bose und damit andere Seite: Macht,
Gier, Terror. An seiner Seite sind stets 2
besondere Frauen. Diese verkérpern sei-
ne zwei Seelen, die dominante Donna X,
die sich in der von Minnern beherrsch-
ten Wirtschaftswelt mit ihren weiblichen
Tricks hervorragend behauptet und
Shangrila, die asiatische, empfindsame
und zarte Frau, die diesen Mann mit ih-
rer ganzen Kraft liebt, ihm aber psy-
chisch nicht gewachsen ist.

Worin besteht der aktuelle Bezug im
Kontext von Nachhaltigkeit und Globa-
lisierung?

Liebe und Politik, unterschiedliche Kon-
tinente, kulturelle
Backgrounds und Zukunftsahnungen

verschiedene
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verschmelzen in diesem Musical. So be-
rithren einerseits die nachvollziechbaren
menschlichen Werte, Winsche und Triu-
me die Phantasie und die Herzen der Zu-
hérer, gleichzeitig wird aber auch der glo-
bale Kontext, das Zusammentiicken und
unter Weltbevolkerungsaspekten be-
trachtete ,,Engerwerden® auf unserem
Globus fiir Jeden greifbar und verstind-
lich. Ist die Welt mit ihrem Ressourcen-
raubbau und ihrem Kriegspotential auf
dem Weg in den Abgrund oder gelingt es
durch die Schaffung besserer Rahmen-
bedingungen und der Beachtung nach-
haltiger Aspekte eine menschenwirdige
Zukunft fir alle Menschen zu schaffen?
Diese Frage trigt den Kampf bis hin
zum spannenden Finale der ,,Globalisa-
tion Saga“. Wir alle leben in dieser, einen
Welt. Und wenn wir das verstehen, und
danach handeln wird fiir uns und unse-
re zukiinftigen Generationen das Leben
auf diesem Globus eine wunderschéne
unendliche Geschichte.

Zur Realisierung des Musicals werden
jetzt Partner gesucht. Weitere Informa-
tionen sowie das Video und die CD ,,You
can believe™ kénnen Sie erhalten: Video
bei Email: pandl@faw.uni-ulm.de

CD bei der Kinstlerin selbst: Solveig
Wehsener, Tel. 0049/(0)30 246 31969
und E-Mail: mail(@ elfe-music.de

Thm Ll cha Lisinw Sage
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Ein Umzug ist immer eine Gelegenheit,
ganz neu anzufangen -

Dankeschon, Herr Blirgermeister

Die SRzG hat Jahresbeginn 2003 ein gro-
Beres Biro bezogen. Die Idee eines
internationalen Freiwilligenbiiros, in dem
junge Menschen aus allen Kontinenten
sich gemeinsam fir die Nachhaltigkeit
und Generationengerechtigkeit einset-
zen, lasst sich damit noch besser umset-
zen.

Aus dem ,,International Volunteers Of-
fice® ist das ,,International Volunteers
House* geworden. Die neue Unterkunft
ist ein freistehender Bungalow am Stadt-
rand von Oberursel mit rund 220 gm Ar-
beits-, Lager und Wohnfliche. Das Hius-
chen wurde von der SRzG in Eigenarbeit
grundlegend renoviert. Die Kronberger
Str.7 - so die neue Adresse - grenzt direkt
an ein Naherholungsgebiet. Fine ausge-
dehnte Naturlandschaft mit Wildern,
Wiesen und einem See lidt zum Spazie-
rengehen und zum Volleyballspielen im
Sommer ein.

Das neue SRzG-Domizil ist in stddti-

Gunter Beck aus Allmersbach im Tal
schreibt uns:

,,Zu Recht weisen Sie immer wieder auf
die sich zunehmend abzeichnende Oko-
logiemisere hin, die insbesondere die
westlichen Industrienationen zu vertre-
ten haben. Eine weltweite Klimakat-
astrophe zu verhindern ist daher m.E.
nach die primire Aufgabe der derzeitigen
Generationen, wenn auch die Umkehr
oder wenigstens eine Reduzierung unse-
rer so bequemen Gewohnheiten sehr
schwer fillt. Die vermehrten Naturkat-
astrophen auch in unseren Regionen
zwingen uns jedoch zu baldméglichsten,
entscheidenden MaBinahmen. Zu einer
Generationengerechtigkeit zihle ich je-
doch auch ecine in etwa gleichartige

Jede Zeit hat ihre Aufgabe
und durch die Losung
derselben rickt die Menschheit
weiter.

Heinrich Heine

schem Besitz. Wir danken dem Birger-
meister Gerd Krimer von Oberursel
sehr dafir, dass er uns zu einem giinsti-
gen Mietzins kurzfristig die Uberlassung
ermoglichte. Leider handelt es sich nur
um eine Ubergangslésung, da die Stadt
das gesamte Areal in einigen Jahren einer
neuen Nutzung zufithren will.

Kleine Geschichte der bisherigen SRzG-
Raumlichkeiten: Die Stiftung war die er-
sten zwei Jahre im Zimmer von Jorg
Tremmel beherbergt, der damals noch
bei seinen Eltern wohnte. Als diese
irgendwann zu viel davon bekamen,
dass Praktikanten durch ihr Schlafzim-
mer latschten, zog die SRzG in ein klei-
nes Biro im Gewerbegebiet ,,An den
Drei Hasen in Oberursel um. Das dot-
tige Biiro wurde mehrmals vergréBert
und nun durch das neue Hauschen er-
setzt. Es bietet auch genug Platz fir
YOIS Hessen.

Rechts- und Pflichteniibertragung inner-
halb unserer vorhandenen Personen-
gruppen (Arbeiter, Angestellte, Beamte,
Selbststindige, Politiker etc.). Hier sehe
ich sowohl bei den Berufspolitikern wie
auch bei einem Grofiteil der Beamten
nicht nachvollziehbare Vorteile, z.B. Mi-
nimalbeitrdge zur hervorragenden Al-
tersversorgung. Die derzeitigen Netto-
Beamten-Pensionen, (13 pro Jahr) auf
das letzte, meist hochste Gehalt bezogen,
liegen oftmals bis 50% tber den SV-Ren-
ten der Arbeiter und Angestellten und
summieren sich It. Expertenberechnung
bei Beibehaltung des jetzigen Status bis
zum Jahr 2030 unglaubliche ca. 84 Milli-
arden Euro. Die weiteren Vorzige der
Unkiindbarkeit, Rabatte in fast allen
Versicherungsbereichen etc. erfordern
wenigstens cine Pensionsreform, wenn
nicht sogar eine Reform des bestehenden
Beamtenrechts.*

Die SRzG antwortet: Wir stimmen Thnen
in allen Punkten zu. Die Einbezichung
der Berufsanfinger bei den Beamten in
die Rentenversicherung ist seit langem ei-
ne der wichtigsten Forderungen des Ar-
beitskreises Rente.
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Einladung zur Hauseinweihungsparty:

...am Samstag, den 21.Juni 2003, ab 20
Uhr. Geboten wird Speis und Trank, Ga-
mes und Gesang. Ubernachtungsmég-
lichkeiten sind vorhanden. Am gleichen
Samstag findet von 11.00-17.00 Uhr eine
offene Vorstandssitzung der SRzG statt,
an der jedermann teilnehmen kann. Wir
mochten Sie damit herzlich willkommen
heiBen im neuen Biro. Anfahrtsskizze
und Wegbeschreibung finden Sie im
Internet unter www.srzg.de/Kontake

Die Arbeit lauft dir nicht davon,
wenn Du Deinem

Kind den Regenbogen zeigst,
Aber der Regenbogen wartet
nicht, bis Du mit der Arbeit
fertig bist

aus China

Dr. Michael Wehrspaun schreibt uns:

,»,Mit Interesse haben wir Thre interes-
sante Zeitschrift durchgelesen, und miis-
sen sagen: Eine Bereicherung fir die
6kologische Kommunikation...

Das wird sicher auch lhr Heft zur
Kommunikation des Nachhaltigkeitsleit-
bildes werden. Wir sind schon sehr ge-
spannt auf lhr neues Heft, und win-
schen viel Erfolg bei der Erstellung!®

Die SRzG antwortet: Vielen Dank fiir
das Lob! Auch Thr Standpunkt auf S.30
leistet einen Beitrag, das Heft interessant
zu machen.

Du bist so jung,

wie Deine Zuversicht,

so alt wie deine Zweifel,

so jung wie Dein
Selbstvertrauen,

so alt wie deine Furcht,

so jung wie Deine Hoffnungen,
so alt wie deine Verzagtheit.

Albert Schweitzer
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SRzG, Postfach 5115, 61422 Oberursel, PVSt., DPAG, Entgelt bezahlt, D 54906

Einfach ausflillen und aufs FAX legen:
Fax - Nr. 06171/ 952566, oder per Brief:

SRzG
Postfach 5115
61422 Oberursel

O Antrag auf Aufnahme als Fordermitglied bei der SRzG
Hiermit beantrage ich die Aufnahme als Férdermitglied im Férderkreis der
LStiftung fur die Rechte zukunftiger Gererationen € 25,-/€ 50,- p.a.*
O Antrag auf Fordermitgliedschaft bei der SRzG fiir Organisationen (75 Euro p.a.)
Hiermit beantrage ich die Férdermitgliedschaft bei der ,,Stiftung fiir die Rechte zukiinftiger Generationen®
O Jahresabonnement flir der Zeitschrift ,Generationengerechtigkeit!” (25 Euro p.a.)
Hiermit abonniere ich die Zeitschrift zum Jahresbezugspreis von €25,-
O Doppelmitgliedschaft bei SRzG und YOIS (je nach Alter 40, 50 oder 75 Euro p.a.)
Hiermit beantrage ich die Férdermitgliedschaft bei der ,,Stiftung fiir die Rechte zukinftiger Generationen® und die
Mitgliedschaft bei ,,Youth for Intergenerational Justice and Sustainability - Europe®.

Name Vorname
StralRe PLZ/Ort
Telefon Fax

e-mail Geburtstag

Mitgliedschaft in sonstigen Organisationen, v.a. Parteien
Beruf (Angabe freiwillig)
Warum wollen Sie Mitglied des SRzG-FV oder von YOIS werden?

Wie haben Sie von der SRzG bzw. YOIS erfahren?

Forder-Mitglieder der SRzG erhalten die Zeitschrift automatisch, aulerdem Rabatt auf alle SRzG-Publikationen (fiir das Handbuch 10 €) und auf alle Eintritte zu
SRzG-Tagungen. Jedes Mitglied soll seinen Jahresbeitrag nach Leistungsfihigkeit selbst festsetzen. Ein Mindesbeitrag von 25 € fiir Unterdreissigjihrige und von 50
€ fiir Altere ist aber obligatorisch. Juristische Personen konnen ebenfalls Forder-Mitglied der SRzG werden, fiir sie gilt ein Mindestbeitrag von 75 € jihrlich je
Mitgliedschaft. Fiir die Jugendorganisation YOIS gilt ein Mindestbeitrag von 10 € fiir Unterzwanzigjihrige, von 15 € fiir Unterdreissigjihrige und 25 € fiir Altere.
Bitte unten stehende Einzugsermichtigung ausftllen.

[ch interessiere mich besonders fiir (Mehrfachnennungen moglich):

Theorie d. Generationengerechtigkeit [ Bildung O Methoden der Zukunftsforschung 0
Okologie O Kinderrechte O Stadt und Raumplanung O
Rentenversicherung O Bevolkerungsentwicklung O Friedensicherung O
Staatsfinanzen O Globalisierung/Global Governance O Dialog der Generationen O
Arbeitsgesellschaft O Medizin/Gesundheit/Biotechnologie O

Ort und Datum Unterschrift

EINZUGSERMACHTIGUNG

Hiermit ermachtige ich die Stiftung fiir die Rechte zukiinftiger Generationen (SRzG), und/oder YOIS-Europe, meinen
Forderbeitrag bzw. Mitgliedsbeitrag (Spende) in Héhe von Euro jihtlich zu Lasten meines/unseres Kontos mittels
Lastschrift bis auf Widerruf einzuzichen. Wenn mein/unser Konto die erfordetliche Deckung nicht aufweist, besteht seitens der
kontofithrenden Bank keine Verpflichtung zur Einl6sung.

Konto-Nr. Ort und Name der Bank Bankleitzahl

Ort und Datum Unterschrift



