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ie Forderung nach einem Wahlrecht von

Kindern und Jugendlichen wird oft als absurd

angeschen; ein solches Thema im Rahmen der
Arbeit fur mehr Generationengerechtigkeit als exotisch.
Allerdings vollzieht sich hier ein rascher Wandel in der
offentlichen Wahrnehmung. Im Frihjahr 2005
debattierte der Deutsche Bundestag iiber einen Antrag
zur Hinfihrung eines ,,Wahlrechts von Geburtan® - dies
hitte vor funf Jahren noch kaum jemand fiir mdéglich
gehalten. Die Diskussion - vom Parlaments-
vizeprisidenten als ,,wirklich gut und interessant™-
gelobt drehte sich um den Misstand, dass bisher rund ein
Finftel der deutschen Bevolkerung vom Wahlrecht
ausgeschlossen ist. Die Antragsteller forderten ein
Stellvertreterwahlrecht, bei dem Eltern fur ihre
minderjihrigen Kinder die Stimme abgeben. In der
Diskussion ist aber auch ein ,Wahlrecht ohne
Altersgrenze®. Mehr als 2000 Unterachtzehnjihrige
unterschrieben eine Petition, in der sie betonen, selber
withlen zu wollen (www.ich-will-waehlen.de). ,,Wie jeder
Mensch, der in diesem Land lebt, bin auch ich von
politischen Entscheidungen betroffen: In der
Gegenwart vor allem von Kinder-, Jugend-, Familien-
und Bildungspolitik; und langfristic z.B. von den
Auswirkungen heutiger Staatsverschuldung, Umwelt-
oder Rentenpolitik®, schreiben sie darin. In den nichsten
dreillig Jahren wird sich der Anteil der Alten in unserer
Gesellschaft verdoppeln - schon bei der letzten
Bundestagswahl war fast jeder Dritte, der zur Wahl ging,
tber 60. Vor dem Hintergrund des demografischen
Wandels sollten die Forderungen der Unterachtzehn-
jahrigen ernst genommen werden — zumal auch
grundsitzliche Argumente gegen die Altersgrenze 18
sprechen. In diesem Heft stellt zunidchst Prof. Dr. Rolf
Oerter, emeritierter Professor fiir empirische Pidagogik
und piadagogische Psychologie der Ludwig-Maximilians-
Universitit Miunchen, entwicklungspsychologische
Befunde vor, die tiber die durchschnittlichen Reifegrade
verschiedener Altersstufen Auskunft geben. Im
Anschluss listet Dr. Lore Peschel-Gutzeit, che.
Hamburger Justizsenatorin und heute Rechtsanwiltin in
Berlin, die Argumente fiir ein Wahlrecht von Geburt an,
stellvertretend wahrgenommen bis zur Volljahrigkeit
durch die Eltern, auf. In direktem Zusammenhang dazu
steht der folgende Artikel, in dem Mike Weimann,
Mitbegrinder der Berliner Kinderrechtsgruppe
KRATZA, die Argumente fur ein Wahlrecht ohne
Altersgrenze aufzihlt. In dieselbe Richtung wie Mike
Weimann zielt auch Wolfgang Grindinger, Vorsitzender
von YOIS-Bayern. Er setzt sich in seinem Beitrag aus der
Sicht eines (politischen) Jugendlichen mit den
Argumenten fiir und gegen ein ,,Wahlrecht fiir Jugendliche*
auseinander. Dass Kinder und Jugendliche keineswegs so
unpolitisch sind, wie so oft angenommen, verdeutlicht
Christian Lindner (FDP-Generalsekretir in NRW) in
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seinem Artikel. Er beschreibt welche positiven
Erfahrungen in Stidten und Gemeinden mit Kinder- und
Jugendpartizipation gemacht wurden. Neben der
kommunalen Ebene wird die Lebenswelt junger Menschen
maf3geblich durch den Schulalltag geprigt. Deshalb pladiert
Karsten Wenzlaff dafiir, Kindern und Jugendlichen in der
Schule weitgehende Mitbestimmungsméglichkeiten
einzurdumen. Welche Chancen und Risiken damit
verbunden sind, beschreibt er anhand eines Beispiels - den
Sudbury Valley Schulen. Sebastian Klisener, Doktorand an
der Albert-Ludwigs-Universitit, stellt in seinem Beitrag die
Position der Vereinten Nationen zu Kinder- und
Jugendpartizipation dar. Zudem skizziert er kurz, inwiefern
sich jungen Menschen im Rahmen der UN einbringen
kénnen. Die Analyse von Volker Teichert, wissen-
schaftlicher Referent fiir Okonomie im Arbeitsbereich
Nachhaltige Entwicklung, beweist, dass in Deutschland
nicht nur die politischen Rechte junger Menschen
vernachlissigt werden, sondern auch immer mehr die
Materiellen. Sein Losungsvorschlag: die Einfiihrung einer
»~Familienversicherung®. Der SRzG-Geschiftsfihrer
Tobias Kemnitzer stellt fest, dass die junge Generation
nicht politikverdrossen ist, sondern lediglich eine neue
Form von Politik praktiziert, die in Zukunft unser
Gemeinwesen bestimmen wird. Die Bundestags-
abgeordneten Jutta Dimpe-Kriger, Klaus Haupt und
Wolfgang Zeitlmann sowie der Jugendforscher Klaus
Hurrelmann, der Prisident des Deutschen Kinderhilfswerk
Thomas Kriiger und der wissenschaftliche Leiter der SRzG,
Jorg Tremmel, nehmen schlieSlich zur These Stellung:
,»Unterl8jihrige sollten wihlen, sobald sie es wollen®.
Abgerundet wird diese Ausgabe mit der gewohnt grof3en
Vielfalt an Buchrezensionen, speziell zum Thema Kindet-
und Jugendpartizipation. Dariiber hinaus informieren wir
Sie natirlich auch wieder Giber die aktuellen Aktivititen der
SRzG.

Viel Spall mit dem vorliegenden Heft wiinschen Thnen,

Jorg Tremmel Frank Schmilowski
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Partizipation als Teilhabe und Mitwirkung von
Kindern und Jugendlichen

von Prof. Dr. Rolf Oerter

nhand der wei Aspekte von

(anfnehmender) Teilhabe

und (aktiver) Mitwirkung
werden  entwicklungspsychologische
Befunde, untergliedert in friihe
Kindheit, Kindheit wund Jugendalter,
dargestellt, die Partizipationskonpe-
tengen und sich schrittweise erweiternde
Miiglichkeiten der Partizipation am
gesellschaftlichen  1Leben  beschreiben.
Sodann werden Aspekte der Erziehung
gur Partizipation wund bislang
erfolgreiche Bereiche der Partizipation
von Kindern und Jugendlichen
vorgestellt.

Einleitung: Zwei Aspekte der
Partizipation

Partizipation von Kindern und
Jugendlichen ist heute in aller Munde.
Hinter diesem Begriff verbergen sich
zwei Aspekte, ndmlich aufnehmende
Teilhabe und aktive Mitwirkung. Teilhabe
beinhaltet entwicklungsangemessenes
Aufnehmen und Lernen wichtiger
kultureller Inhalte, Strategien und
Techniken, ohne die (auch fir den
Erwachsenen) politische Mitbestim-
mung im weitesten Sinne des Wortes
fragwirdig bleibt. Die Basis-
kompetenzen sind und bleiben nach wie
vor die Kenntnis der Sprache und die
Kulturtechniken des Lesens, Schreibens
und Rechnens. Seit PISA T und IT wissen
wir, dass ein groBer Prozentsatz der
Jugendlichen diese Basiskompetenzen
nicht in hinreichendem Mal3e besitzt.
Mit anderen Worten, unsere
Gesellschaft gewihrt nicht allen die
gleichen Chancen fiir Partizipation an
notwendigem kulturellem Wissen, ganz
zu schweigen vom Zugang zu wertvollen
Kulturgttern. Teilhabe in dem hier
verstandenen Sinn ermdoglicht den
Aufbau der Kompetenzen, die fir die
aktive Mitwirkung am gesellschaftlichen
Leben erforderlich sind.

Aktive Mitwirkung als die ,,cigentliche®
Leistung der Partizipation beinhaltet
zugleich die Ubernahme von Derant-
wortung. Wer ernsthaft am gesell-
schaftlichen Leben im Kleinen wie im
Grossen mitwirkt, trdgt auch
Verantwortung, Von daher wird es noch
deutlicher, dass Mitwitkung auf den
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Kompetenzen aufbaut, die sich im Laufe
der Kindheit und Jugend unter
ginstigen Bedingungen entwickeln.
Daher sollen im Folgenden Moglich-
keiten der Partizipation auf der Basis
entwicklungspsychologischer Befunde
dargestellt werden. Diese Vorgehens-
weise liefert eine gediegene wissen-
schaftliche Begrundung fir Parti-
zipation. Auf sie kann letztlich nicht
verzichtet werden.

Die Entwicklung zur Partizipation

Mitwirkung und Teilhabe lassen sich
nicht einem bestimmten Alter zuweisen,
sondern haben schon sehr frih in der
Entwicklung ihren Platz. Im Folgenden
sollen kognitive Leistungen, Fihigkeit
zur Handlungskontrolle und Verant-
wortung und die daraus resulticrende
Partizipation getrennt flir verschiedene
Altersstufen dargestellt werden.

(a )Friibe Kindbeit
Gibt es Partizipations-Kompe- ¢
tenzen, die sich schon in der
frithen Kindheit ausbilden?
Zwei Leistungen seien
ausgewihlt: Selbsterkenntnis
zusammen mit Empathie und
Handlungskontrolle. Um die
Mitte des zweiten Lebensjahres
erkennen sich Kinder im Spiegel.
Diese schon recht komplexe Leistung
hat eine zweite Fidhigkeit im Gefolge.
Die Kinder entwickeln Empathie fur
andere. Sie zeigen z. B. Mitgefiihl, wenn
einem Erwachsenenpartner ein
(experimentell induziertes) Missge-
schick passiert und bieten Hilfe an (1).
Die Handlungskontrolle baut sich bereits
im ersten Lebensjahr auf und zeigt sich
in den sog. sekundiren Kreisreaktionen,
bei denen das Kind aktiv einen Effekt
herbeifiihrt (z. B. ein Mobile bewegt). Es
kann also intentional handeln.
Andererseits kann das Kind bis ins dritte
Lebensjahr hinein noch nicht seine
Affekte kontrollieren. Vor allem lebt es
in der Spannung zwischen dem
Bedurfnis nach Bindung und dem
Bestreben nach Autonomie (2). Im
dritten Lebensjahr tritt das Autonomie-
bestreben so stark in den Vordergrund,
dass viele Kinder ,,Trotzverhalten*
zeigen. Konnen Kinder in diesem
frithen Alter schon Verantwortung tragen
oder wenigstens erfahren? Das
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Bedrfnis, etwas selbstindig fertig zu
bringen und die bei Erfolg auftretende
Freude ist eine wichtige Basis fir
Verantwortung. Kinder, die Selbstindig-
keitserfahrungen machen kénnen,
gewinnen Selbstvertrauen und erleben
sich als Urheber von Handlungen und
deren Konsequenzen. Die Erziechung in
diesem frihen Alter sollte auf die
Erfahrung von Selbstvertrauen und
Selbstindigkeit abzielen, wobei diese
Erfahrung allerdings stets in eine sichere
Bindung zwischen Bezugsperson und
Kind eingebettet sein sollte.

Die Partizipation in der frihen Kindheit
besteht vor allem in der Teilhabe an
gemeinsamen Handlungen in der
Familie bzw. in der Kinderkrippe.
Deshalb sind gemeinsame Mahlzeiten,
gemeinsames Spiel, gemeinsame
Unternechmungen und nicht zuletzt
bestimmte feste Rituale (vor allem beim
Zubettgehen) wichtige Aktivititen fir
den Aufbau der spiteren Partizipation.

.ur wer erwachsen wird und ein

Kind bleibt, ist ein Mensch.”

/ Erich Kdstner/

Unter dem Partizipationsaspekt erweist
sich ubrigens die Unterbringung von
Kindern in (gut gefithrten) Kinder-
krippen nicht als Notbehelf, sondern als
interessantes Lernfeld fur frihe
Partizipation, da die Kinder frihzeitig
neue Bezugspersonen kennenlernen
und Kompetenzen des Miteinander-
Umgehens erwerben.

(b) Vorschulische Kindbeit

Im Vorschulalter gibt es betrichtliche
Fortschritte in der kognitiven Entwickl-
ung und Handlungskontrolle. Die
kognitive Entwicklung ist unter anderem
durch die Geschlechtsrollenidenti-
fikation und die sog. Theory of Mind
gekennzeichnet. Mit etwa finf Jahren

wissen Kinder, dass sie ihr Geschlecht

nicht andern konnen. Dies ist insofern
bedeutsam, als sich Kinder fortan mit
ihrer Geschlechtsrolle auseinandet-
setzen mussen. Die Theory of Mind (3)

beinhaltet das Verstindnis, dass andere

(auch Erwachsene) einen falschen



Glauben bzw. ein falsches Wissen haben
kénnen. Ab jetzt ist die fiir Demokratie
basale Leistung des Meinungs-
austausches und Diskutierens méglich.
Die Handlungskontrolle beginnt sich
aufgrund kognitiver Leistungen deutlich
zu verbessern. So sind Kinder im
Vorschalter fihig zum Bedurfnis-
aufschub und zum Widerstand gegen
Versuchung, Sie kénnen z. B. Strategien
cinsetzen, um eine vor ihnen liegende
Schokolade nicht anzurithren, wie etwa
an etwas anderes Denken, Wegschauen,
Zudecken (4).

Die Verantwortungsfihigkeit erstreckt sich
nun bereits auf das Einstehen fur
Konsequenzen der eigenen Handlungen
und kann bei Alltagsproblemen zur
Legitimierung herangezogen werden,
wie etwa dem Aufriumen, der
Wiedergutmachung und der Uber-
nahme kleiner Aufgaben (sowohl im
Kindergarten wie in der Familie). Die
Partizipation weitet sich im Vorschulalter
zur Mitsprache bei Entscheidungen aus,
die die Kinder selbst betreffen. Viele
Entscheidungen koénnen bereits
gemeinsam erarbeitet werden, so dass
kindliche Partizipation reale Konse-
quenzen in der Umwelt erzielt. In jedem
Falle ist es geboten, die Meinung der
Kinder einzuholen und Vorgehens-
weisen im argumentativen Austausch zu
besprechen.

(¢) Schulische Kindheit

Seit Piagets Pionierarbeit (5) wissen wir,
dass Kinder in ihrer kognitiven
Entwicklung mit etwa sechs bis sieben
Jahren die physikalischen Begriffe von
Raum, Zahl und Zeit aufgebaut haben,
wobei viele Erkenntnisleistungen frither
auftreten, als Piaget annahm. Mit diesen
Erkliarungsbegriffen ist das Kind nun
imstande, Ereignisse adidquat einzu-
ordnen und riickt damit ein grof3es Sttick
niher an die Kompetenzen des
Erwachsenen. Ein wichtiger Aspekt fiir
die Partizipation ist die Entwicklung des
Menschenbildes in diesem Alter, also
des bewusst verfiigbaren Wissens tiber
das, was Menschen sind oder sein sollen
(6). Der Mensch wird zunachst durch
seine Handlungen und seine Besitz-
timer (einschlie8lich Personen)
definiert, spiter dann durch die
dahinterliegenden psychischen
Eigenschaften und die Wechselseitigkeit
sozialer Interaktion. Die Handlungs-
kontrolle verbessert sich drastisch
beztglich der Arbeitshaltung und
Konzentrationsfihigkeit. Andererseits
sind Kinder heute durch das
SpaBangebot stark abgelenkt und
miissen zusitzlich psychische Energie
fur das Lernen aufbringen. Die

Verantwortung erstreckt sich nun
zusitzlich auf die Ubernahme  von
Konsequenzen im schulischen Erfaht-
ungsraum und in der Peergruppe. Die
Partizipation beinhaltet daher cinerseits
das Recht auf die cigene Meinungs-
duBlerung und auf Evaluation der
Lehrkrifte (an Universititen eine
Selbstverstindlichkeit!), andererseits die
aktive Mitwirkung an der Gestaltung des
schulischen Lebens einschlieBlich

wird von Kindern und Jugendlichen
selbst gemacht und erscheint regelmdfig

Wahlrecht fur bestimmte schulische und
gegebenenfalls kommunale Belange.

(d) Jugendalter

Jugendliche vermégen formallogisch zu
denken und erreichen bereits den
Hohepunkt in der fluiden Intelligenz
(Geschwindigkeit der Informations-
verarbeitung, logisches Denken,
rechnerische Fertigkeiten etc.). Das
Menschenbild wird nun bestimmt durch
das Konzept der autonomen Identitit,
die sich selbst hinsichtlich der Werte und
Lebensziele zu bestimmen versucht (7).
Beztiglich der Handlungskontrolle sind
Jugendliche ecinerseits zu hoher
willentlicher Kontrolle fihig, wie bei
Hochleistungen in Musik und Sport,
andererseits neigen sie zu riskanten
Normabweichungen und provozieren
Kontrollverlust (iber die Stringe
schlagen). Die Verantwortung erstreckt
sich nun weiter hinein auf Vereine und
Gemeinden. Die Partizipation witrd zur
politischen Mitsprache. Ein partielles
Wabhlrecht fiir Jugendliche wird bereits
diskutiert und sollte ernsthaft in
Erwigung gezogen werden. EHs gibt
beztglich der kognitiven Kompetenz
wenig Unterschiede zwischen
Fanfzehnjihrigen und Achtzehn-
jahrigen, dennoch haben letztere das
aktive Wahlrecht. Gegenwirtig bictet
sich eine Mitbestimmung der
Jugendlichen vor allem bei politischen
und gesellschaftlichen Fragen an, die die
Jugendlichen in besonderem Mal3e
betreffen, wie etwa Umweltschutz,
Jugendarbeitslosigkeit, Jugendstraf-
recht, aber auch Zukunftsplanungen, die
die Jugendlichen als spitere Erwach-
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senengeneration auszutragen haben.

Erziehung zur Partizipation und
Erfahrungen bei der Umsetzung in
die Praxis

Wichtigstes Prinzip ist hier, dass
Partizipation nur durch Partizipation
gelernt werden kann. In einer Reihe von
wichtigen Bereichen konnten dabei
schon positive Erfahrungen gesammelt
werden.

- Gesundheit, gesunde Ernihrung
(Kinder kénnen Kindern diese Aufgabe
besser vermitteln als Erwachsene)

- Drogenbekimpfung (ohne das
Engagement von Gleichaltrigen gibt es
wenig Chancen fur Privention und
Intervention)

- Bekidmpfung von Aggression und
Vandalismus (Schiiler beteiligen sich am
Kampf gegen Ausschreitungen)

- Lernzielformulierung und Schul-
verwaltung (groB3e Erfolge z. B. in der
Clusterschule Kohlbergs und an der
Gerhardt Hauptmann Schule in
Minchen sowie in vielen anderen
Modellen)

- Altere helfen Jiingeren (cross age
helping)

- Projekte, die weitgehend selbstindig
entwickelt und der Offentlichkeit
vorgestellt werden

- Gemeindepolitik: Bewihrt haben sich
Mitsprache und Mitwirkung bei Dorf-
und Stidteplanung. Ein besonders
gelungenes Beispiel ist die aufgrund
einer Initiative von Rainer Gottwald an
einer Reihe von Gemeinden in
Oberbayern von Schilern fir die
nichsten Jahre berechnete Bevolker-
ungsentwicklung. Sie dient den
Biirgermeistern und Gemeinderiten als
Grundlage fur ihre Entscheidungen,
besonders bezliglich der Verschiebung
im Bevolkerungsanteil von alten
Menschen.

Partizipation sollte auch als feste
Organisationsform etabliert werden. So
gibt es das Kinder- und Jugendforum in
Miinchen, auf dem die junge Gene-
ration mit Stadtriten diskutiert und ihre
Vorschlige einbringt. Analoge politische
Beteiligung gibt es in vielen anderen
Kommunen.

Eine andere, aber zentrale Form der
Partizipation ist die Teilhabe an Kunst,
Literatur und Musik. Wenn man
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Kindern und Jugendlichen den Zugang
zu dem Hochsten, was eine Kultur zu
bieten hat, nicht vermittelt, so bleibt
ihnen ein Universum an Schonheit und
GroBe verschlossen. Es gibt eine Fille
von Beispielen der Teilhabe in der Oper,
in Museen und bei Kultur-Projekten
(gesammelt im Band ,Kinder zum
Olymp*).

Schlussbemerkung

Wir sollten Mitwirkung und Teilhabe
auch in der Gegenrichtung betrachten,
ndmlich als Partizipation an der Welt der
Kinder und ihrer Kultur. Die Welt der
Kinder ist anders, bunt, phantasievoll
und lebendig, Es lohnt sich auch fiir uns,
an ihr teilzuhaben! Manche Maler, wie
Miro und Paul Klee sind in diese Welt
eingetaucht und haben sie uns als Kunst
neu vermittelt. Abbildung 5 zeigt das
Bild eines siebenjihrigen Madchens, das
an Paul Klee erinnert.

Buchempfehlungen:

Hurrelmann (Hrsg.)(1998), Jugend und

Abb. 2: Musikalische Exploration der Harfe

(In: Kinder zum Olymp, Einschlagbild)
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Abb. 3: Bild gémalt von einem hs'zebe)yahrzgi;?z Mddchen

Politik (S. 32-46). Neuwied:
Luchterhand. 2. Auflage

Oerter, R. & Hoéfling, S. (Hrsg,). (2001).
Mitwirkung und Teilhabe von Kindern
und Jugendlichen. In Berichte und
Studien 83 der Hanns Seidel Stiftung.
Miinchen: Atwerb Verlag.

Fegert, J. M. & Dippold, I. (Hrsg,)(2000).
Partitur. Partizipation und
Informations-rechte fur Kinder und

Jugendliche. Themenzentrierter

interdisziplindrer Forschungs-

verbund Universitit Rostock,
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Kinderwahlrecht ins Grundgesetz I

von Dr. Lore Maria Peschel-Gutzeit

te Forderung nach einem

Wablrecht von Geburt an

bedeutet konkret, das
Wablalter auf O Jabre zu senken. Der
Artikel widmet sich der kontroversen
Diskussion iiber eine Aufnabme dieses
so  genannten  Kinderwablrechts  ins
Grundgesetz und gebt dabei anch auf
die zu erwartenden juristischen und
gesellschaftlichen W iderstiinde ein.

Das Ziel

Mit "Kinderwahlrecht" ist kein eigenes,
gesondertes Wahlrecht gemeint, das
anders oder gar weniger ist als das Recht
der erwachsenen Deutschen, an der
Wahl zum Deutschen Bundestag
teilzunehmen. Gemeint ist: One man -
one vote. Jeder / jede Deutsche eine
Stimme. Unabhingig vom Lebensalter,
also von Geburtan.

Widerspruchim Grundgesetz

Hat nicht jeder / jede Deutsche schon
heute das Recht, den Deutschen
Bundestag zu wihlen? Das kénnte man
glauben. Denn Art. 20 Abs. 2 S. 1 GG
lautet: Alle Staatsgewalt geht vom Volke
aus.

Gemeint ist das deutsche Staatsvolk.
Und weiter heil3t es in Art. 20 Abs. 2 S. 2
GG, dass sie, die Staatsgewalt, vom
Volke in Wahlen und Abstimmungen
ausgeiibt wird. Dies ist eine der Sdulen
der Demokratie und so lebt diese
Republik seit ihrer Grindung, also seit
dem 23. Mai 1949, seit unsere
Verfassungin Kraft getreten ist.

Aber an anderer Stelle in der Verfassung
heif3t es, dass wahlberechtigt ist, wer das
18. Lebensjahr vollendet hat, Art. 38
Abs. 2 GG. Die Verfassung selbst
schrinkt hier also das Recht eines jeden
Deutschen, an der Wahl zum Deutschen
Bundestag teilzunehmen, pauschal ein:
Alle Menschen von 0 bis 17 Jahren und
364 Tagen dirfen an der Wahl nicht
teilnehmen. Und dies gilt unabhingig
davon, ob der junge Mensch konkret
beurteilungsfihig ist oder nicht, mit

“Wer in andere FufSstapfen tritt, hinterldsst keine eigenen Spuren.”

anderen Worten, ob er die Bedeutung
einer Wahl erkennen kann. Das
Wahlrecht setzt bei uns mit der
Vollendung des 18. Lebensjahrs ein und
bleibt etrhalten, bis der Mensch diese
Erde wverldsst. Freilich gibt es
Einschrinkungen:

So kann einem Straftiter unter
bestimmten Voraussetzungen das
Wahlrecht vom Strafgericht entzogen
werden, und demente Menschen, die
ihre Angelegenheiten in gar keiner Weise
mehr beurteilen konnen, so dass sie fiir
alle Angelegenheiten des Lebens eine
rechtliche Betreuung brauchen, kénnen
ebenfalls an der Wahl nicht teilnehmen.
Der Unterschied besteht darin, dass im
ersten Fall, also bei den jungen
Deutschen von 0 bis 17 Jahren, der
Ausschluss vom Wahlrecht pauschal,
ohne Rucksicht auf die individuelle
Verfassung des Menschen, durch das
Grundgesetz vorgenommen wird,
wahrend in den anderen eben
geschilderten Fillen einem Menschen
durch Richterspruch nach entspre-
chender Prifung das Wahlrecht
individuell, zum Teil auch zeitlich
begrenzt, entzogen wird.

Ein Blick in die Statistik macht schnell
deutlich, dass die Gruppe der Menschen,
die durch Richterspruch vom Wahlrecht
ausgeschlossen sind, eine sehr kleine ist,
wihrend die allein aufgrund ihres Alters
von der Wahl ausgeschlossene Gruppe
cine schr groBle ist. Etwa jeder flinfte
deutsche Staatsbiirger ist nur wegen
seines jugendlichen Alters von der Wahl
ausgeschlossen.

Eine derart gravierende Beschrinkung
des Grundrechts auf Teilnahme an der
Wahl muss besondere Griinde haben.
Dies gilt umso mehr, als Art. 20 Abs. 2
GG nicht etwa lautet: Alle Staatsgewalt
geht vom volljahrigen Volk aus oder von
den Staatsbiirgern, die 18 Jahre alt sind,
sondern schlicht vom Volke aus.

Was ist gewollt?

Die Forderung nach einem Wahlrecht
von Geburt an bedeutet konkret, dass
das Wahlalter auf 0 Jahre gesenkt wird.
Das heilt zugleich, dass Art. 38 Abs. 2
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GG derart gedndert werden muss, dass
der erste Satz aus Abs. 2 schlicht
gestrichen wird.

Politische und gesellschaftliche
Widerstinde

Wie nicht anders zu erwarten, gibt es
erhebliche Widerstinde. Das war stets
so, wenn es um die Anderung des
Wahlrechts, vor allem um die
Erweiterung der Wahlberechtigung ging.
Zwei Grunde sind es, die stets angefiihrt
werden: Das Wahlrecht musse hachst-
persinlich ausgetbt werden, und das
kénnten junge Menschen eben nicht,
und zweitens, um wihlen zu konnen,
miisse man eine entsprechende Beurteil-
ungsfabigkerthaben.

Hochstpersonlichkeit der Wahl

Wit fordern das Wahlrecht von Geburt
an und setzen hinzu, dass dieses Recht
wihrend der Minderjidhrigkeit der
Kinder durch die Eltern als gesetzliche
Stellvertreter und Treuhdnder der
Kinder ausgetibt wird, so wie die Eltern
in dieser Funktion alle Rechte der noch
nicht volljihrigen Kinder austiben.
Hiergegen wird eingewendet, mit einer
solchen Regelung werde der Grundsatz
der Hochstpersonlichkeit der Wahl
verletzt. Zwar findet sich in Art. 38 Abs.
1 GG kein Grundsatz der Hochst-
personlichkeit, die dort genannten
Kriterien lauten: allgemeine, unmittel-
bare, freie, gleiche und geheime Wahl.
Dennoch nimmt die juristische Lehre an,
das Wahlrecht sei unverduflerlich,
untibertragbar und unverzichtbar und
dieser ungeschriebene Grundsatz habe
Verfassungsrangl.

Konkret bedeutet diese Einschrinkung,
dass eine Stellvertretung bei der Wahl
nicht zuldssig sein soll. Aber dieser
Einwand ist verfassungsrechtlich bzw.
aus Sicht des Staatsrechts nicht
stichhaltig. Denn eine unserer iltesten
Demokratien, GroBbritannien, kennt
die Stellvertretung bei der Wahl: Dort
kann ich einen anderen beauftragen, fir
mich die Stimme abzugeben (proxy
vote)’.

Selbst wenn aber die
Hochstpersonlichkeit
der Wahl Verfassungs-
rang hitte, muss doch
gefragt werden, ob dieser
Grundsatz aus zwing-
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enden verfassungsrechtlich anerkannten
Griinden eingeschrinkt werden muss.
In diesem Zusammenhang wird
insbesondere erwihnt, dass das
Personlichkeitsdogma im  deutschen
Wahlrecht bereits durchbrochen werde,
denn dieses lasse die Briefwahl zu und
auBerdem die Stellvertretung durch
Wabhlhilfe. Will man das scheinbare
Hindernis der Héchstpersonlichkeit
uberwinden, so lieBe sich anfihren, dass
die Stellvertretung im Wahlrecht
notwendig ist, um das Ziel der
Allgemeinbeit der Wahl durchzusetzen
und dass dieses Ziel verfassungs-
rechtlich héherrangig sei.

Angefithrt wird noch die Gefahr von
Missbrauchen bei der Stellvertretung.
Aber diese Gefahr durfte kaum hoher als
bei der Briefwahl sein, die unsere
Rechtsordnung  hinnimmt, und zwar
millionenfach.

SchlieBlich wird eingewandt, bei der
Stellvertretung durch die Eltern fehle es
wieder an der direkten Beteiligung der
jungen Menschen, es sei also nichts
gewonnen. Deshalb wird zum Teil
gefordert, auch den jungen Menschen
unter 18 Jahren ausschlieBlich selbst
wihlen zu lassen. Konne er das nicht,
etwa wegen zu geringen Alters, habe es
dabei eben sein Bewenden. Wer so
argumentiert, widerspricht sich selbst:
Hat cin Mensch das Wahlrecht von
Geburt an, so ist die Rechtsordnung
verpflichtet, ihm dessen Austbung zu
ermoglichen und darf ihm dieses Recht
nicht gleichzeitig mit dessen Gewihrung
wieder nehmen, weil der Rechtsinhaber
noch zu jungist. Deshalb muss es bei der
Stellvertretung so lange bleiben, bis der
junge Mensch selbst beurteilungsfihig
ist. Das kann durchaus vor Vollendung
des 18. Lebensjahrs sein.

Beurteilungsfihigkeit

Voraussetzung fiir das Wahlrecht, so
fordern Gerichte und Staatsrechtler, sei,
dass sich die an den Wahlen
mitwirkenden Birger an der politischen
Meinungsbildung beteiligen kénnen.
Die Burger missen diskursfihig sein,
um an einer Bewertung politischer
Ansichten iiberhaupt teilhaben kénnen’,
Andere argumentieren, politische
Mitwirkungsrechte seien vor allem die
Mboglichkeit der Selbstentscheidung der
Betroffenen in eigenen Angelegen-
heiten".

Wenn dies gilt, miissten Kindern sofort
politische Mitwirkungsrechte ein-
gerdumt werden. Denn zweifellos sind
sie von vielen staatlichen Vorschriften
betroffen, man denke nur an den Gene-
rationenvertrag, an die Sozialversicher-
ung, an die Bioethik, an die
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Dieses Ergebnis wird jedoch mit einem
kleinen Kunstgriff wieder in Frage
gestellt: Unser Grundgesetz, so wird
gesagt, gewihre politische Rechte nur
den Staatsbiirgern, und das seien nur
solche, die ecinen freien politischen
Willen bilden kénnten”. Wer so
argumentiert, hat ein Instrument
gefunden, um junge Menschen vor der
Volljahrigkeit von der Wahl auszu-
schlieBen. Aber dem Gerechtigkeits-
und Demokratiegebot ist damit nicht
gedient.

Kann die angestrebte Verfassungs-
inderung gelingen?

Wir meinen: Jal Nun fragen viele

Teufel und Milbradt, Bundestags-
priasident Thierse, Bundestags-
vizeprisidentin Dr. Antje Vollmer, die
Bundesministerin Renate Schmidt, die
Bundestagsabgeordneten Eppelmann,
Solms und Haupt, die Wirtschafts-
kapitine Hans-Olaf Henkel und Roland
Berger, warum setzt sich Kardinal
Lehmann fiir das allgemeine Wahlrecht
von Geburt an ein? Diese Personlich-
keiten stehen weder in dem Verdacht,
romantische Schwirmer zu sein, noch
sind sie einer bestimmten politischen
Richtung zuzurechnen. Das gilt auch fir
die 46 Abgeordneten aller im Deutschen
Bundestag vertretenen Fraktionen,
darunter Wolfgang Thierse, Antje
Vollmer, die mit ihrem EntschlieBungs-
antrag vom 11. September 2003 (BT-Drs

“Nicht weil die Dinge schwierig sind,

wagen wir sie nicht,

sondern weil wir sie nicht wagen,
sind sie schwierig.”

Menschen: Warum wollen Sie ein
Wahlrecht von Geburt an? Und viele
fiigen hinzu: Das wiirde doch gar nichts
andern. Wenn die Eltern fir die Kinder
wihlen, werden die Eltern halt mit einer
weiteren Stimme so wihlen, wie sie
ohnehin schon wihlen. Das heil}t, die
Verteilung der politischen Gewichte
bliebe ganz unverindert.

Dies ist eine schlichte Hypothese, die
durch nichts belegt wird. Hitten junge
Menschen von der Geburt an das Recht,
an Wahlen zum Deutschen Bundestag
teilzunehmen, so wiirde dieses Recht
zwar von ihren Eltern ausgeiibt, ebenso
wie die Eltern alle anderen Ent-
scheidungen fiir und im Interesse ihrer
minderjihrigen Kinder treffen. Aber
irgendeinen Hinweis, geschweige denn
Beweis flir die Annahme, diese Eltern
wirden die Stimmen der Kinder
genauso verwenden wie ihre eigene
Elternstimme, gibt es nicht. Ebenso gut
ist vorstellbar, dass nachdenkliche
Eltern fur sich selbst eine bestimmte
politische Richtung wihlen, sich
zugleich aber fragen, ob dies ecine
Entscheidung ist, die auch aus Sicht der
Kinder und fiir die Kinder, gemessen an
der Zukunft, die richtige ist. Diese
Uberzeugung haben inzwischen viele
Einzelpersonlichkeiten in Institutionen
gewonnen.

Warum sonst setzen sich prominente
Politiker wie der Altbundesprisident
Prof. Herzog, die Ministerprisidenten
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15/1544) die Bundestregicrung auf-
gefordert haben, einen Gesetzesentwurf
zur Einfihrung eines Wahlrechts von
Geburt an durch Anderung von Art. 38
GG vorzulegen und dieses Wahlrecht so
zu gestalten, dass die Kinder zwar
Inhaber des Wahlrechts werden, dieses
Recht aber treuhinderisch von ihren
Eltern ausgetibt wird.

Die Vielfalt dieser Stimmen macht
deutlich, dass eine gesellschafts-
politische Uberzeugung entstanden ist,
in unserer Gesellschaft etwas zu dndern,
was die Teilhabe am politischen
Entscheidungsprozel3 angeht. Dabei
muss deutlich werden: Dies ist eine
gesellschaftspolitische, keine partei-
politische Forderung]!

Es geht darum, zu erreichen, dass die
Kinder in ihrem Wert und in ihtrer
Menschenwiirde ebenso waht-
genommen und ebenso wertgeschitzt
werden, wie dies alle deutschen
Menschen ab 18 Jahren in unserer
Republik fir sich in Anspruch nehmen.
Und es geht weiter darum, Kindern ein
politisches Gewicht zu geben, das sich
an der Wahlurne auswirkt. Nur so kann
erreicht werden, dass politische
Entscheidungen ausgewogen werden
und die unerlassliche Ricksicht auf die
Lebensinteressen der kommenden
Generationen nehmen.

Sich hierfiir einzusetzen, ist aller Mithen
wert: Stets war hartnickiges politisches
Ringen notig, um das Allgemeine




Wahlrecht durchzusetzen. Zu denken ist
an die "unterprivilegierten" Stinde im
19. Jahrhundert, zu denken ist an die
Frauen, an die Farbigen z.B.in den USA.
Thnen allen konnte schlieBlich das
demokratische Grundrecht der Wahlbe-
teiligung nicht linger vorenthalten
werden. Wieso meint ein demokra-
tischer Rechtsstaat, eine einzige
Bevolkerungsgruppe - die Kinder -
immer noch ausnehmen zu durfen?
Betroffen ist immerhin jeder 5. deutsche
Mensch! Deshalb kann das Ergebnis der
jetzigen politischen Diskussion nur sein:
Jeder / jede Deutsche hat von der
Geburt an das Wahlrecht als ein
politisches Grundrecht. Und das wird
und muss unsere Verfassung ausweisen.

Quellen:

' Mangoldt-Klein, Kom. Zu GG Art. 38
Rn. 125; Maunz-Dirig, Kom. zu GG
Art. 38 Rn. 32 m.w.N.; Morlok (Fn 4) Rn.
115; Magiera in Sachs (Hrsg), GG 3.
Aufl. 2003, Art. 38 Rn. 100
“Representation of the People Act 2000,
Sect. 12 (1)

* Grimm, J7. 1995, 581, 590; Schroeder
(Fn4)921; ders. Krit. V 1998, 423, 440

* kritisch dazu Béckenforde in Isensee/
Kirchhof (Hrsg.) Handbuch des
Staatsrechts Bd. II, 2. Aufl. 1998 § 30 Rn.
2ff.

* Pechstein FuR 1991, 142, 144; Peschel-
Gutzeit NJW 1997,2861, 2862
‘BVerfGE 12,113,125

Fran Dr. Peschel-Gutzeit ist Rechtsanwdiltin in
der Fritze Panl Seelig Kanzlei Berlin und
Senatorin fiir Justiz a.D..

Kontakt: Kurfiirstendamm 188-189, 10707
Berlin, peschel-gutzei@yfps-lam.de

Kinderwahlrecht ins Grundgesetz II

von Mike Weimann

er gegemwdrtig im Bundestag
debattierte Antrag fiir ein
WWablrecht ab Geburt* will

einerseits das Wablalter abschaffen -
andererseits, anstatt die  Jugendlichen
selbst, deren Eltern stellvertretend
wiblen lassen.  Dieser  kompromiss-
lerische 1orschlag stifit auf  beftigen
Widerstand in allen politischen Lagern.
Ein echtes Wablrecht obhne Altersgrenze
kann den  Konflikt lisen, in  dem

Befiirworter und Gegner eines Eltern-
wablrechts gefangen scheinen.

,Kinder konnen das Wahlrecht nicht
austiben. Diese Botschaft eint die
Gegner und die Befiirworter ecines
,»Wahlrechts von Geburt an“. Die Gegner
schlussfolgern, dass die Altersgrenze
bleiben soll, wo sie ist, bestenfalls darf es
beim Wahlalter ein bisschen weniger
werden. Die Befurworter wollen, dass die
Eltern fir die Kinder wihlen gehen. Eine
Einigung beider Lager ist nicht in Sicht.
Im Folgenden soll eine Losung fiir diesen
Konflikt vorgestellt werden.

Das Kinderwahlrecht hat es schon bis in
den Bundestag gebracht'. Vor zehn Jahren
- als zwei Jugendliche aus Berlin mit dieser
Forderung vor das Bundesverfassungs-
gericht” zogen - war das vollig undenkbar

und rief wochenlang die Medien auf den
Plan. Allerdings droht das Kinder-
wahlrecht nun an der Ausiibungs-Frage
zu scheitern. Im Protokoll der Anhérung
des Innenausschusses des Bundestags im
Dezember letzten Jahres war achtzehn
mal von der Austibung des Wahlrechts
die Rede’. Die Sachverstindigen machen
damit jedoch einen Fehler, und die
Abgeordneten gleich mit, denn sie
meinen, selbst zur Ausiibung des
Wahlrechts in der Lage zu sein. Das sind
sie aber nicht. Dies mag spitzfindig
klingen, verdient aber genauere Be-
trachtung, da es von zentraler Bedeutung
fur die Missverstindnisse ist, die das
,»Wahlrecht von Geburt an“ begleiten,
ohne dass dies von den Protagonisten
der beiden ILager zur Kenntnis ge-
nommen wird.

Ausiibung des Wahlrechts?

,Rechtsausiibung®™ ist tatsichlich und
grundsitzlich nicht méglich. Das hat der
Kinderrechtler und ehemalige SRzG-
Beirat Ekkehard von Braunmiihl schon
auf dem Grindungskongress der
Stiftung  fir die Rechte zukinftiger
Generationen 1998 deutlich gemacht’.
Es wird immer wieder behauptet, dass
Rechte ,ausgeibt” werden. Diese
Vorstellung hat sogar in das Bundes-
wahlgesetz Eingang gefunden:
Paragraph 14 heiBt ,,Austibung des
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Wahlrechts®. Man spricht auch davon,
dass man von seinen Grundrechten
,»Gebrauch mache®. Dieser Sprach-
gebrauch erzeugt den Eindruck, dass
der Inhaber des Rechts eine Handlung
vollbringen muss, bei ihm also die
dazu notwendigen Fihigkeiten
vorausgesetzt werden missen.
Ausgedrickt wird dieser Gedanke
auch durch den verbreiteten Begriff
,,Grundrechtsfihigkeit®. Wendet man
vor diesem Hintergrund die Idee der
Grundrechte auf Kinder an, gerdt man
in Argumentationsschwierigkeiten.
Wenn Rechte ,ausgetibt werden
mussen, bedarf es - so wird
geschlussfolgert - eines Stellvertreters,
da Kinder zum ,Ausiben® ihrer
Rechte (noch) nicht fihig sind. Bei
diesem Schluss handelt es sich jedoch
um eine gedankliche Tduschung.

Die menschliche, soziale ,,Erfindung*
des Rechts, insbesondere der
Menschen- und Grundrechte resul-
tierte aus der Erkenntnis,
Schwicheren Schutz vor Ubergtiffen
Stirkerer zu gewihren. Die
Grundrechte sind die Antwort auf das
Faustrecht. Sie schiitzen den Rechte-
Inhaber. Wer ein Recht hat, muss dabei
jedoch nichts tun, sondern alle
anderen missen etwas unterlassen.
Sein Recht gebietet ihm nichts,
sondern verbietet allen anderen etwas.
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Foto: ,,Demo gegen das Elternwahlrecht*

Mit anderen Worten: Mein Recht
verpflichtet mich zu nichts, stellt aber alle
anderen Menschen passiv. Mein Recht
verpflichtet alle anderen, meine unter
diesem Recht stehende Aktivitit oder
auch Passivitit zu ertragen.

Auch im Falle des Wahlrechts gilt genau
diese Idee. Wer es hat, darf nicht am
Wihlen gehindert werden. Das Recht
schitzt die Freiheit des Wihlers bei
Wahlen, der Wahlrechtsinhaber kann
withlen gehen oder es lassen. Sollte ihn ein
anderer, , Stirkerer” hindern oder
notigen, stehen dem Inhaber des
Wahlrechts das Recht und damit das
Gericht und die Polizei zur Seite. Wer das
Wahlrecht hat, tibt es jedoch nicht aus. Ex
bt die Handlung aus, die von dem Recht
geschitztist.

Auch im Falle der Kinder gilt nichts
anderes. Hitten sie das Wahlrecht,
missten sie gar nichts tun. Sie dirften
wihlen gehen, wenn sie wollen. Keiner
durfte sie dringen, es doch zu tun, wenn
sie sich dagegen entscheiden wiirden.
Deshalb ist auch der Einwand von
Siegfried Willutzki, dem Vorsitzenden des
Deutschen Familiengerichtstags, zuriick-
zuweisen, den er unlingst gegen das
Wabhlrecht fur Kinder in seinem Gut-
achten an den Innenausschuss des
Bundestages gemacht hat'. Es erschiene
ihm ,,die Vorstellung eher licherlich, wie
ein Dreijihriger an Hand von Vater und
Mutter im Wahlregistrierungsbiiro
erscheint, um seine Wahlbereitschaft
cintragen zu lassen, und am Wahltage
selbstin dem Wahllokal erscheint, um sich
dann zuldssigerweise von einem
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Wahlhelfer in der Wahlkabine zeigen zu
lassen, wo das Kreuz fur die ,,Grinen"
auf dem Wahlzettel anzubringen ist.
Willutzki schreibt polemisch-witzig, ist
dabei aber dem Rechts-
Ausibungs-Gedanken
verhaftet. Es bleibt zu
hoffen, dass sich auch
gestandene Juristen von der
»Wahlrechts-ausibung®
trennen. Wenn die
verwirrende Formulier-ung
ihre Wirkung verliert, kann
unbefangener tber die
Altersgrenze diskutiert
werden.

Die Rechte und die Pflichten

Fine weitere, weitverbreitete Annahme
lisst sich im gleichen Atemzug
widerlegen. Immer wieder wird
behauptet, dass Rechte nur bekommit,
wer auch Pflichten erfullt. Wie oben
dargelegt, gilt das offenbar fir die
Grundrechte nicht. Im Gegenteill
Deutlich wird das an folgendem: Auch
durch Alter oder Behinderung ge-
schwichte Menschen besitzen dieselben
Grundrechte, wie alle anderen - ohne
dass man ihnen dieselben Leistungen
abverlangt. Selbst Kinder sind in-
zwischen als Tridger von Grundrechten
prinzipiell anerkannt. Ein eindrucks-
volles Beispiel ist das allgemeine
Demonstrationsrecht, das auch kleine
Kinder (und bettligerige Alte) haben,
die gar nicht demonstrieren gehen
kénnen. Mit der Logik, mit der
ublicherweise das Wahlalter diskutiert
wird, miisste Bettligerigen das Demon-
strationsrecht aberkannt werden.
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Ubrigens widerlegt beim Wahlrecht
schon die praktische Anschauung die
These von Rechten und Pflichten:
Welche Pflichten hat der durch-
schnittliche Wahlbiirger denn zu
erfillen als Gegenleistung fiir sein
Wahlrecht? Er mul3 18 Jahre gewartet
haben, mehr nicht.

Die Urteilsfahigkeit

Nun wird eingewendet, die unge-
schriebene Voraussetzung sei, dass nur
solche Burger das Wahlrecht erhalten,
die einen freien politischen Willen
bilden kénnen, die tber politische
Urteilsfahigkeit verfigen usw. Zu-
mindest mussen sie die Gelegenheit
gehabt haben, diese Fihigkeit zu
erwerben. Und da Kinder der Pflicht
nicht nachkommen kénnen, politisch
informiert zu wihlen, misse es eine
Altersgrenze geben.

Diese spezielle, nur im TFalle des
Wahlrechts vorgebrachte Bedingung,
steht im Widerspruch zu nichts
geringerem als den Grundsitzen der
Demokratie. Zur Verdeutlichung muf3
man sich die Frage stellen: Wozu sind

“Hentzutage muss man vor allem fiir
Junge Menschen und fiir alte Bdume

kampfen.”

/ John Osborne/

Wahlen eigentlich da, warum haben
die Menschen angefangen, Wahlen
durchzufihren?

Wahlen sind nutzlich und werden
angewandt, wenn sich groflerer
Gruppen nicht auf eine gemeinsame
Lésung einigen kénnen. Sofern keine
héheren Michte (z.B. Konig, Gott) im
Spiel sind und eine Entscheidung
gefillt werden muf3, hilft man sich mit
einer Wahl. Dabei wird die
Entscheidung in das Innere der
kleinsten, unteilbaren Zelle der
Gesellschaft, in das In-Dividuum
vetlagert. Jeder entscheidet bei einer
Wahl ganz allein nach seiner Vorliebe,
seinem Wissensstand, nach Sympathie
oder personlichem Vorteil. Es gibt in
dieser Phase keine Instanz, die die
Richtigkeit, die Qualitit der
Wahlentscheidung des Einzelnen
beurteilen kann. Niemand kann einem
anderen vorwerfen, ,,falsch® gewihlt
zu haben. Im Vorfeld der Wahl mag
man versuchen, dem anderen



Informationen zur Beeinflussung seiner
Wahlentscheidung zur Verfiigung zu
stellen. Aber wenn es dann soweit ist,
findet keine Kontrolle statt, die Wahl ist
aus Prinzip geheim. Nach der Wahl
werden nur noch die Stimmen gezihlt, die
Mehrheit setzt sich durch. Das ist der
zentrale Mechanismus fir Entschei-
dungsfindungin der Demokratie.

Im Falle der Kinder, genauer: bei allen
Unterl8jihrigen wird nun eine
undefinierte’ Urteilsfahigkeit verlangt. Es

“Erfabrung ist nicht iibertragbar.”

/ Wolfsang Berger/

wird ihnen unterstellt, die ,,falsche Wahl*
zu treffen. Letztlich wird ihrer Wahl eine
grundsitzlich unerlaubte Qualitits-
kontrolle auferlegt. Das ist jedoch
offensichtlich undemokratisch. Weil es
undemokratisch ist, ist es im demokra-
tisch verfassten Deutschland auch
verfassungswidrig. Deshalb muf3 die
Altersgrenze aus dem Artikel 38(2) des
Grundgesetzes gestrichen werden.

Stellvertreter- oder Elternwahlrecht
Mit dem Verweis auf die Verfassungs-
widrigkeit der Altersgrenze argumenti-
eren auch die Verfechter des Eltern-
wahlrechts. Sie sind jedoch getrieben von
ihren chrenwerten familienpolitischen
Ambitionen. Sie plidieren fir die
Stellvertreterldsung, weil sie den Kindern
nicht zutrauen, auf diesem Gebiet
sachdienliche, d.h. familienpolitisch
erwinschte Wahlentscheidungen zu
fillen. Zudem macht die quantitative
Abschitzung unbestritten deutlich, dass
ein echtes Kinderwahlrecht weniger neue
Wihler hervorbringt, als die Eltern-
Stellvertreter-Losung. Und es geht ja um
moglichst viele Stimmen. Leider handeln
sich die Elternwahlrecht-Anhidnger damit
aber den Widerstand von Verfassungs-
rechtlern ein, die nachvollziehbar tiber
den Verstol gegen das Hoéchst-
personlichkeitsprinzip bzw. iber ein
neues Klassenwahlrecht klagen.

Wahlrecht fiir Kinder

Dabei gibt es eine logische, bestechend
einfache Losung: Das Wahlrecht ab
Geburt ohne Stellvertretung, also ein
echtes Kinderwahlrecht ohne Alters-
grenze.

Fir manch einen mag das schr
gewohnungsbediirftig sein. Meist stellt
sich ein unangenchmes Gefiihl ein,
demzufolge dann entweder kleine Kinder

in die Politik hineingezogen und damit
tberfordert und ihrer ungestdrten
Entwicklung beraubt werden oder
wonach sie zuviel Einfluss bekommen
und verninftige Entscheidungen
verhindern. Wer will schon von
,»Kindern an der Macht* regiert werden!
Diese Befiirchtungen kénnen aber leicht
ausgerdumt werden. Die Gefahren fiir
das politische System, aber auch die
zusitzlichen Probleme und Belastungen
der Wahlleitung bei der Wahldurchfiihr-
ung, neue
Anforderungen an
Medien, Pidagogen
und Eltern konnen
plausibel qua-ntitativ
und qualitativ
abgeschitzt werden.
Um die Burokratie
und den Missbrauch
oder die Manipulation
gering zu halten, schlagen die Vertreter
dieses echten Kinder-wahlrechts vor, die
Wahlstimme auf Antrag zu vergeben.
Jeder Mensch ist fiir sein restliches Leben
wahl-berechtigt, nachdem er sich einmal
im Wahlamt zur Eintragung ins
Wahlverzeichnis gemeldet hat. In
welchem Alter er das tut, hingt nur von
ihm ab.

Gegenwirtig bedauern bzw. bemingeln
viele die Ausgrenzung von Kindern und
Jugendlichen aus ernsthaften Entscheid-
ungsprozessen. Partizipationsprogra-
mme sollen dem entgegenwirken und
den Einfluss der jungen Generationen
stirken. Jedoch sind Politiker an deren
Forderungen nicht gebunden, vielmehr
miissen sie nach den Mehrheiten
schielen, die eindeutig statistisch immer
alter werden. Ein echtes Kinder-
wahlrecht wiirde dieser politischen
Fehlentwicklung ernsthafte Gegen-
impulse verleihen.

Ein ganz praktischer Vorschlag: Das
echte Kinderwahlrecht lieBe sich - um
Zweifeln effektiv zu begegnen - als
Testlauf in einigen Landkreisen auf
kommunaler Ebene einfithren. Solch ein
Test verursacht wenig Kosten, das Risiko
witre begrenzt und er koénnte wissen-
schaftlich begleitet werden auch Uber
mehrere Jahre hinweg und, was
ausschlaggebend sein kénnte: eine
Verfassungsinderung ist dafiir nicht
nétig,

In die Bilanz des echten Kinder-
wahlrechts geht natiirlich noch weit
mehr ein, u.a. Dass Kinder in hoherem
Maf ernstgenommen wiirden. Allein die
sich daraus ergebende Selbstwerts-
teigerung lasst Kindern vermutlich weit
mehr Chancen, ein gliickliches Leben zu
fuhren, als diese heute in vielen Fillen
gegeben ist. Ein weites Feld, dass schon
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an anderer Stelle erortert wurde ™.

Fir die dauerhafte Einfihrung
mussen sich die Mitglieder des
Bundestages einigen, denn die
notwendige Verfassungsinderung
erfordert eine Zweidrittelmehrheit.
Bis dahin miissen die hier genannten
Argumente in das Parlament getragen
werden. Dabet hilft, dass bereits einige
Organisationen, zum Beispiel das
Deutsche Kinderhilfswerk, den
Vorschlag mittragen.

' Antrag an den Bundestag ,,Mehr
Demokratie wagen durch ein
Wahlrecht von Geburt an“, Bundes-
tagsdrucksache 15/1544,11.9.2003

* Verfassungsbeschwerde gegen die
Vorenthaltung des Wahlrechts. 2 BvR
1917/95

’ Verfassungsbeschwerde wegen
verfassungswidriger Beschrinkung
des Kreises der aktiv Wahl-
berechtigten. 2 BvC2/99

" Deutscher Bundestag, Innen-
ausschuss, Protokoll der 50. Sitzung,
13.12.2004

* von Braunmiihl, Ekkehard (1998):
Keine Rechte ohne Pflichten? In:
KinderInformationsDienst, 8. Jg.
(1998),H.1,8.10-12.

* Wissenschaftliche Dienste des
Deutschen Bundestages: Zur
Bedeutung der "Urteilsfihigkeit" fiir
die Festsetzung des Wahlalters WF 11T
132/95Bonn 1995.

" KindeRAchTsZAnker Berlin (2005),
Wahlrecht ohne Altersgrenze.
http:/ /kraetzae.de/wahlrecht/

¥ Weimann, Mike (2002): Wahlrecht
fir Kinder. Weinheim, Berlin, Basel

Mike Weinann ist Mitbegriinder der Berliner
Kinderrechtsgruppe  KinderRAch TsZ Anker
KR.AT.Z.A. inBerlin (wwmw.kraetzae.de)
Kontakt: KRAT.Z.A., Dunckerstrafie 11,
10437 Berlin; mike.weimann@gmx.de
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Wahlrecht von Geburt

Von Wolfgang Griindinger

5 geschah bei den  letzten
Konmunabwablen in Bayern.
Das ist jetzt drei Jabre ber.
Ieh war damals bereits seit zwei Jabren
in einer Partei aktiv, hatte an mebreren
Schulungen  fiir  Kommunalpolitiker
tezlgenommen  und irgendwie glanbte
selbst der Landessekretar in Miinchen,
ich sei Stadtrat von Tirschenrenth. Ich
wollte kandidieren, und ich glanbte,
mich einseten u konnen fiir die Jugend
meiner  Heimatstadt und  fiir  eine
innovative kommunale Energiepolitik.
Doch das Gesetz sagte, ich darf mich
nicht fiir meine Themen einsetzen. Als
die Wablen stattfanden, war ich 17
Jabre und 9 Monate alt. Zu jung. Zn
Jung umr u wablen. Und zu jung, um
selbst gewdhlt werden zu diirfen. Die
Unterstiitzung meiner Partei hétte ich
gebabt. Nur die Erlanbnis fiir Politik,
die fehlte mir. Ich hatte kein Wablrecht.
So wie mir gebt es jedem fiinften Biirger
in Dentschland. Es handelt sich hierbei
um etwa 15 Millionen Biirger, die das
18. Lebensjabr noch nicht vollendet
haben, und die ibre Interessen daber
nicht durch Wablen und Abstinmm-
ungen einfordern, geschweige denn selbst
in den Parlamenten vertreten kinnen.
Dieser Ausschluss  einer ganzen
Bevilkerungsgruppe vom  Wablrecht,
begriindet - mit dem  Kriterium  des
Alters, ist ein Verstof§ gegen die
Demokratie. Artikel 20 des Grund-
gesetzes besagt: ,, Alle Staatsgewalt geht
vom Volke aus.” Es ist dort nicht die
Rede vom ,,erwachsenen“ 1 olk!
Dennoch werden  die Interessen  der
Jugend iiberall, 2.B. in den Bereichen
Unmwelt, Bildung und Staatsfinanzen,
massiy beriihrt, obne dass sie auch nur
anndhernd angemessene Maglichkeiten
der Einflussnabme  haben. Ents-
prechend wird eine Politik betrieben, die
wabrlich nicht das Prédikat ,,genera-
tionengerecht* verdient - die von YOLS
durchgefiibrten Politiktests zeigen dies
immer wieder.
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Fiir das Wahlrecht ab Geburt!

YOIS schldgt daher eine Wahlrechts-
reform vor, die in der Abschaffung der
Altersgrenze beim Wahlrecht besteht.
Konkret bedeutet dies, dass die regulire
Altersgrenze auf 16 Jahre gesenkt wird -
und gleichzeitig - und dies ist der Kern -
auch jiingeren Burgern auf persénlichen
formlosen Antrag die Méglichkeit zu
wihlen eingerdumt wird. Diese
Forderung wird auch von der Stiftung
fir die Rechte zukinftiger Generationen
und von der Berliner Initiative
KRATZA unterstiitzt. Sie wurde bereits
mit positivem Echo bei den Vereinten
Nationen in New York und beim
Internationalen Jugendparlament in
Sydney vorgestellt.

Aber warum eigentlich eine vollstindige
Abschaffung der Altersgrenzer Wire es
nicht verninftiger, das Wahlalter auf 16
oder vielleicht auch 14 Jahre zu senken?
Nein, wire es nicht. Jede Altersgrenze ist
willktrlich und schlieBt alle Menschen
von ihrem Recht auf Mitbestimmung
aus, deren Alter unter dieser Grenze
liegt. Daher ist jede Altersgrenze
zwangsweise undemokratisch.
Dieselben Argumente fir ecine
Altersgrenze von 16 Jahren, lassen sich
auch fur eine Grenze von 12,13, 14 oder
15 Jahren anfihren. Warum sollte
jemand, der 15 Jahre und 364 Tage altist,
nicht mitbestimmen diirfen, jemand, der
einen Tag dlter ist aber schon? Eine
Altersgrenze verurteilt alle Menschen,
die diese Grenze betrifft, zur Bedeut-
ungslosigkeit. Sie werden zu
Beherrschten statt zu (Mit-)Herrsche-
nden.

Eine stirkere Integration der Jugend als
Wihlergruppe wirde zukunfts-
gerichtete Reformprojekte voran-
bringen helfen und eine Politik auf
Kosten der Jugend vermeiden. Wer die
Forderung nach Generationengerecht-
igkeit ernst nimmt und nicht nur als
rhetorischen Kampfbegriff ausschla-
chtet, der muss fur die Abschaffung der
Altersgrenze eintreten.

Gerade in Zeiten der demographischen
Alterung der Gesellschaft sind stirkere
Mitspracherechte fiur die junge
Generation nétiger denn je. Denn sonst
konnte die strukturelle Wahlermacht der
Alten Zukunftsthemen aus der
politischen Agenda verdringen. Schon
heute beklagt der ranghohe CSU-
Politiker Alois Glick die ,,Jugend-
fixiertheit* der Politik und verweist mit
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Angst auf die steigende Wahlmacht der
Alten. Dabei ist eine Jugendfixiertheit
beim besten Willen nicht zu erkennen.
Auch wer das politische Desinteresse
Jugendlicher anprangert, der muss sich
fur das Wahlrecht ab Geburt einsetzen.
Denn nur die aktive Beteiligung der
Jugendlichen im demokratischen
Willensbildungsprozess kann ihr
politisches Interesse fordern und ihr
Verantwortungs- und Selbstbewusstsein
starken, da sie selbst durch Zuerkennung
des Wahlrechts als Subjekte waht-
genommen werden und fiur die
Entwicklung des LLandes mitverantwort-
lich sind.

Sind Jugendliche reif genug fiir das
Wahlrecht?

Gegen das Wahlrecht ab Geburt werden
viele Bedenken laut. So wird etwa
eingewandt, Kinder und Jugendliche
seien noch nicht ,reif oder ,info-
rmiert genug, um wihlen zu gehen.
Aber wirde man diese Logik
konsequent zu Ende denken, wiirde man
also ,Reife und ,,Information® als
Kriterium flir das Wahlrecht einfiihren,
miusste man Millionen Erwachsenen das
Wahlrecht entziehen, wihrend viele
Jugendliche es wohl erhalten wiirden.
Uberhauptist zu fragen: Warum darf der
120jdhrige UrgroBvater wihlen, der den
Alltag  mutmallich gar nicht mehr
registriert, die 12jihrige Enkeltochter
aber nicht? Es gibt aus gutem Grund
keine Altersgrenze nach oben. Genauso
wenig ist aber eine starre Altersgrenze
nach unten plausibel. Warum sollte ein
18jihriger wihlen durfen, seine
Freundin aber nicht, nur weil sie 17 Jahre
und 364 Tage alt ist? Starre Alters-
grenzen sind vielleicht im Zivilrecht
sinnvoll, weil sonst die Rechtssicherheit
verloren ginge. Aber bei einem so
fundamentalen, demokratischen Recht
wie dem Wahlrecht ist eine solche feste
Grenze schlicht nichtlegitim.

Man hilt Jugendliche ja auch schon
frither als mit der Volljahrigkeit fir
Hteif und informiert” genug, um
andere wichtige Entscheidungen selbst
zu treffen. Mit 14 konnen Kinder zu
Gefingnisstrafen verurteilt werden, mit
16 durfen sie heiraten, mit 17 kbnnen sie
sich bei der Bundeswehr verpflichten,
um dort in staatlichem Auftrag das
Toten von Menschen zu lernen. Dazu
sind sie offenbar reif genug. Doch reif
zuwihlen sind sie scheinbar nicht.



Sind Jugendliche zu leicht beein-
flussbar?

Wie steht es um die leichte Beeinfluss-
barkeit von Kindern und Jugendlichen?
Wiirde eine Authebung der Altersgrenze
nicht de facto dazu fithren, dass Eltern
die Entscheidungen ihrer Kinder
diktieren oder per Briefwahl fiir sie
abstimmen?

An diesem Argument mag etwas Wahres
dran sein, doch liefert es keine
stichhaltige Begrindung gegen die
Aufhebung der Altersgrenze. Denn die
Missbrauchsméglichkeiten beim
Wahlrecht alter Menschen sind ebenso
grofl. Immer wieder werden Fille
bekannt, bei denen Sympathisanten
einer Partei anstelle vieler Bewohner von
Altenheimen per Briefwahl abgestimmt
haben. Trotzdem gibt es aus gutem
Grund keine Altersgrenze nach oben,
genau so wenig darf es eine Altersgrenze
nach unten geben. Das Wahlrecht auch
von Kindern ist persénlich vom Kind
selbst auszutben. Die Eltern machen
sich strafbar, wenn sie die Wahlkarte
ausfillen und vorgeben, ihr Kind habe
so abgestimmt. Im Ubrigen kann ein
Recht nicht nur mit der Begriindung, es
kénnte ja theoretisch missbraucht
werden, 15 Millionen Menschen
aberkannt werden. Eine solche
Argumentation lduft fundamentalen
demokratischen Grundsitzen zuwider.
Dartber hinaus ist es leider auch
gesellschaftliche Realitit, dass sich viele
Frauen ihr Wahlverhalten immer noch
von ihren Eheminnern oder Vitern
diktieren lassen. Dennoch wird ihnen
das Wahlrecht aus guten Griinden nicht
entzogen; obwohl Kritiker ibrigens
bereits bei der Einfihrung des
Frauenwahlrechts 1918 moniert hatten,
Frauen seien politisch nicht informiert
genug und aullerdem zu beeinflussbar,
also nicht ,,reif** genug, um wihlen zu
kénnen. Es ist ein Treppenwitz der
Geschichte, wenn dieselbe verquere
Logik nun heute fiir die Ablehnung des
Minderjihrigenwahlrechts ins Feld
gefithrt wird.

Wollen Jugendliche iiberhaupt
wihlen?

Aber: wollen Jugendliche uberhaupt
wihlen? Natiirlich wollen sie, genauso
wie die Frauen 1918 wollten! Uber 2000
Jugendliche haben sogar bereits eine
Petition unterschrieben, um ihr
Wahlrecht einzufordern. Diese jungen
Leute wollen sich einmischen und ihre
Zukunft mitgestalten, doch wird ihnen
das zentrale Mittel dazu - das Wahlrecht -
verwehrt! So wiirgt man jedes politische

Engagement Jugendlicher ab.

Doch stehen diese 2000 Jugendlichen
tatsichlich fiir ihre ganze Generation?
Sihe es in der Praxis nicht ganz anders
aus? Hinige Bundeslinder haben die
Probe aufs Exempel bereits getan und
die Altersgrenze fir Kommunalwahlen
auf 16 Jahre gesenkt. Niedersachsen
machte 1996 den Anfang, es folgten
Schleswig-Holstein, Mecklenburg-
Vorpommern, Sachsen-Anhalt und
Nordrhein-Westfalen. In Hessen wurde
das Wabhlalter bei Kommunalwahlen
durch die CDU/FDP-Landestegicrung
wieder von 16 auf 18 Jahre erhoht (ein
Versuch, das Rad der Geschichte
zuriickzudrehen). In Rheinland-Pfalz
kimpft seit Ende 2003 eine Volks-
initiative fir das Wahlrechtab 16.

Die Praxiserfahrungen sind nicht
eindeutig. Bei den Kommunalwahlen in
der Stadt Hannover 1996 z.B. lag die
Wahlbeteiligung bei den 16- und
17jahrigen bei 56,5%, die allgemeine
Wahlbeteiligung nur miBig hoéher bei
57,0%. Bei den letzten Kommunal-
wahlen in Sachsen-Anhalt dagegen
beteiligten sich nur rund 40% der 16-
und 17jdhrigen, und damit deutlich
weniger als im Durchschnitt mit 49,6%.
Doch ist die teilweise niedrige
Wahlbeteiligung kein stichhaltiges
Argument gegen die Alterssenkung,
Denn die Wahlbeteiligung lag in anderen
Altersgruppen noch niedriger z.B. in
Hannover bei nur 49,6% in der
Altersgruppe der 25-35jihrigen (also um
7 Prozentpunkte unter der Wahl-
beteiligung der Minderjihrigen).
Dennoch kann dies schwerlich als
Begriindung herangezogen werden,
allen Angehérigen dieser Altersgruppe
das Wahlrecht streitig zu machen. Jeder
Politiker, der das fordern wurde, wirde
zu Recht nur Hohn und Spott ernten.
Ganz im Gegenteil, muss man sich
fragen, warum die Wahlbeteiligung so
niedrig ist. Oft ist die Rede von der
Politik- und Parteienverdrossenheit
unter Jugendlichen - doch wie sollen
junge Menschen fir die Demokratie
begeistert werden, wenn ihnen so lange
das fir die parlamentarische Demokratie
entscheidende Mitbestimmungsinstru-
ment vorenthalten wird? Demokratie
kann nicht frih genug gelernt und
erfahrbar gemacht werden. Daher
spricht gerade die teilweise niedrige
Wahlbeteiligung unter jungen Menschen
dafiir, die Altersgrenze abzuschaffen.
Auch vor dem Hintergrund der
historischen Erfahrungen spricht nichts
gegen ein Wahlrecht ab Geburt. Geht
man in der Geschichte zuriick, so
erkennt man leicht eine sehr erfreuliche
Tendenz: Das Wahlrecht schloss nach
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und nach immer mehr Menschen ein
und hat sich immer mehr von
unbrauchbaren Kriterien wie
Steuerkraft, Geschlecht und Alter
verabschiedet: 1867 allgemeines
Wahlrecht fiir Manner und Frauen ab 25
im Norddeutschen Bund; 1918:
Einfuhrung des Frauenwahlrechts in der
Weimarer Republik; 1945: Wahlrecht fiir
Minner und Frauen ab 21 in der
Bundesrepublik Deutschland; 1972:
aktives Wahlrecht in Deutschland mit
18; 1975: passives Wahlrecht in
Deutschland mit 18. Bei diesem
historischen Trend ist es nur eine Frage
der Zeit, bis auch den Kindern und
Jugendlichen endlich ihr Wahlrecht
zugestanden wird.

Nicht das Allheilmittel

Natltlich ist auch das Wahlrecht ab
Geburt nicht die Losung aller Probleme
dieser Welt. Es ersetzt auch nicht kind-
und jugendgerechtere Formen der
Mitbestimmung, Partizipation muss
mehr bedeuten. Wirkliche Partizipation
beschrinkt sich nicht auf Wahlen - auch
wenn diese in einer parlamentarischen
Demokratie das wichtigste Instrument
sind - sondern bezieht alle Lebens-
bereiche mit ein, ob in der Stadtplanung,
der Schule odetr der Familie. Wir
brauchen ecine ganz neue Kultur der
Jugendpartizipation. Die kann sich aber
nur entwickeln, wenn sich etwas in den
Koépfen der Erwachsenen dndert. Und
daftr ist das Wahlrecht ab Geburt ein
wichtiger, wenn nicht entscheidender
Schritt. Denn es bedeutet, dass
Jugendliche ernst genommen werden.
Es bedeutet, dass Jugendliche ihre
Rechte kennen- und schitzen lernen. Es
bedeutet, dass die Politik generationen-
gerechter gestaltet werden kann. Es gibt
nur Chancen, keine Gefahren. Wir
sollten diesen Schritt wagen. Wir sollten
mehr Demokratie wagen.

Wolfgang  Griindinger ist Student der
Politikwissenschaft und Soziologie (Magister)
an der Universitat Regensburg.

Kontakt:  Paul-Straub-Strafe 15, 95643
Tischenrenth, gschling@gm.de

GENERATIONEN 13
Gerechtigkeit !



Politische Partizipation von Kindern und Jugendlichen in
der Kommune - Demokratische Aufgabe und
padagogischer Anspruch

von Christian Lindner

ugendliche gelten im Allgemeinen

als unpolitisch. Der Artikel geht

diesems Vorwnrf nach und zeigt
Gegenbeispiele auf.  Anschliefend
werden Priifsteine fiir funktionierende
Partizipationsmodelle vorgestellt, der
Idealtyp eines “ugendparlamentes der
Projekte* beschrieben und verschiedene
Wege zu mebr kommunaler Beteilignng
geschildert.

Kinder und Jugendliche verstehen sich
vielfach als nur Objekte politischer
Prozesse. Es wird tUber sie entschieden.
In einem reprisentativen System teilen
sicher viele Menschen dieses
Ohnmachtsgefiihl, als Birger verfiigen
sie jedoch tUber andere Zuginge zu
politischen Entscheidungen. Indem sie
wihlen, sich in eine Funktion wahlen
lassen oder auch nur einen engagierten
Teserbrief schreiben, konnen FErwa-
chsene zu Subjekten werden. Kindern
und Jugendlichen sind diese Wege
weitgehend verstellt. Freilich stellt sich
fur manchen Beobachter zudem die
Frage, ob die junge Generation
tberhaupt ein Interesse an politischer
Partizipation hat. Das Schlagwort der
Politikverdrossenheit macht seit Mitte
der 90er Jahre die Runde. Wissenschaft-
liche Befunde belegen zweifelsfrei, dass
Jugendliche sich dem Staat, seinen
Institutionen und den Parteien ent-
ziehen und eine mal kritische, mal
apathische Haltung einnehmen. Die
junge Generation als unpolitisch oder
desinteressiert zu bezeichnen, wire
jedoch verfehlt.

Vielmehr ist, wie der Verwaltungs- und
Sozialwissenschaftler Michael C.
Hermann in einer im Jahr 2004
veroffentlichten Studie feststellte, davon
auszugehen, dass Jugendliche sich mit
der Politik der Erwachsenen, wie sie
inszeniert und medial prisentiert wird,
nicht ohne weiteres identifizieren kann.
Wihrend nur ein Drittel der Befragten
angab, grof3es oder sehr grofies Interesse
an Politik zu haben, verfolgen aber
immerhin etwa 75 Prozent der jungen
Menschen aufmerksam, auf welche
Weise wichtige gesellschaftliche Proble-
me wie Arbeitslosigkeit, Kriminalitit
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und Gewalt gelost werden. Diese
Beobachtung bestitigt sich auch, wenn
man den Politikbegriff weiter fasst und
unkonventionelle Einflussmoglich-
keiten wie beispielsweise die Samm-
lungen von Unterschriften fiir 6ko-
logische Fragen berticksichtigt. Grof3en
Zulauf finden projektbezogene
Formen, die ein tiberschaubares Thema
zum Gegenstand und einen absehbaren
Zeithotizont haben. Auch die konkrete
Gestaltung des 6rtlichen Gemeinwesens
ist weniger vom Riickzug betroffen als
die institutionelle Ebene der Politik.
Konventionelle Beteiligung, typische
Politikmuster, eingefahrene Entscheid-
ungsprozesse und Formalia aber sind
Jugendlichen fremd. Hieraus auf ein
kritisches Abwenden von der
Gesellschaft zu schlieBen, wurde der

aggregiert und artikuliert werden. Die
UN-Konvention tber die Rechte des
Kindes sieht in Artikel 12 Absatz 1 zu
diesem Zweck vor, dass die Vertrags-
staaten ,,dem Kind, das fihig ist, sich
eine eigene Meinung zu bilden, das
Recht zu[sichern], diese Meinung in
allen das Kind berithrenden Angelegen-
heiten frei zu duBern, und die Meinung
des Kindes angemessen und
entsprechend seinem Alter und seiner
Reife [zu beriicksichtigen]. Ebenso
wird im Kinder- und Jugendhilfegesetz -
bzw. dem Sozialgesetzbuch VIII - in §8
Absatz 1 ausdricklich die Beteiligung
von Kindern und Jugendlichen an allen
sie betreffenden Entscheidungen
zumindest der 6ffentlichen Jugendhilfe
festgeschrieben. Die Jugendminister der
Linder sind mit ihrem Beschluss vom

“Ich habe keine Hoffnung mebr fiir die Zukunft unseres
Volkes, wenn diese Zukunft von der leichtfertigen
heutigen Jugend abhangt. Denn diese Jugend ist ohne
Lweifel von einer unertraglichen Unverschamtheit und

will alles besser wissen.”

/ Hesiod, griech.Dichter 700 v.Chr/

tatsdchlichen Befindlichkeit junger
Menschen nicht gerecht, denn vielfach
stellt die nachwachsende Generation
lediglich die Wirksamkeit politischer
Prozesse, die eigene Kompetenz zur
Mitgestaltung und die Bereitschaft der
Erwachsenen, sie teilhaben zu lassen, in
Frage.

Politiktheoretisch betrachtet ist diese
Skepsis nicht unbegrindet. Unter der
Voraussetzung eines 6konomischen
Politikbegriffs entscheiden sich die
Akteure in einem politischen System
vorrangig zweckrational im Sinne ihrer
Interessen. Wie sollten Kinder und
Jugendliche, die kein Wahlrecht
besitzen, vor diesem Hintergrund
Druck fiir ihre Bedirfnisse ausiiben?
Uber Beteiligungsmodelle aber kénnen
Kinder- und Jugendinteressen
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22./23. Mai 2003 dariiber noch
hinausgegangen und haben die
Beteiligung von Kindern und Jugend-
lichen als Querschnittsaufgabe chara-
kterisiert.

Nach diesen Voriiberlegungen kann
definiert werden, dass der Partizipation
die demokratische Aufgabe gestellt ist,
Kinder und Jugendliche in politische
Entscheidungsprozesse einzubinden,
um zu jugendgerechteren Ergebnissen
zu kommen und sie zu ehrenamtlichem
Engagement zu mobilisieren. Auch die
Enquete-Kommission ,,Zukunft des
burgerschaftlichen Engagements® des
Deutschen Bundestages hat in ihrem im
Jahr 2002 veroffentlichten Bericht
unterstrichen, dass es einen Zusa-
mmenhang zwischen frihzeitiger
Partizipation und der Bereitschaft zum



burgerschaftlichen Engagement gibt.
Daneben besteht der pddagogische
Anspruch, moglichst viele Kinder und
Jugendliche durch politische Bildung zu
erreichen, der Desintegration durch eine
positivere Einstellung gegentiber der
Politik vorzubeugen, sie zu befihigen,
eigene Interessen zu erkennen und zu
vertreten, sowie die politische Soziali-
sation insgesamt zu beférdern.

Die positiven Auswirkungen einer
altersgerechten Beteiligung von Kindern
und Jugendlichen wurden in zahlreichen
Studien nachgewiesen. Die im Jahr 2004
durchgefithrte Untersuchung des
Deutschen Kinderhilfswerkes zur
Partizipation von Viertkldsslern kommt
fir den Bereich Schule zu folgendem
Ergebnis: Je intensiver Kinder den
schulischen Prozess mitgestalten
konnen, umso aktiver nehmen sie
insgesamt am Schulleben teil. Dies gilt
auch fur dltere Schiler. Der
Sozialwissenschaftler Heinz Giunter
Holtappels hat im selben Jahr die
Beziehung zwischen Schiilerpartizi-
pation und Interesse am Lernen in der
Sekundarstufe I analysiert. Es fiel auf,
dass die Klassen mit den ausge-
prigtesten Partizipationsstrukturen die
besten Werte im Hinblick auf
Lernmotivation, Arbeitsverhalten,
Selbstvertrauen und Wohlbefinden der
Schiler erreichten, wihrend die
Schulmiidigkeit duBerst gering war.
Beteiligung darf aber nicht erst im
Schulalter ansetzen. Gute Ergebnisse
zeigen sich bereits bei der Beteiligung
von kleinen Kindern. Das in Schleswig-
Holstein 2004 durchgefithrte Modell-
projekt ,Die Kinderstube der
Demokratie” belegt, dass partizipative
Strukturen im Kindergarten die
Bildungsprozesse von Kindern anregen.
Kleine Kinder lernen selbstverstandlich,
Verantwortung zu ibernehmen und
gemeinsam Lésungen zu finden.

I. Prifsteine fiir Beteiligungs-
modelle vor Ort

Aus den besonderen Lebenslagen und
Bedirfnissen der jungen Zielgruppen,
aus den Zielen der Partizipation sowie
den praktischen Erfahrungen kénnen
Prifsteine fiir erfolgsversprechende
Partizipationsmodelle entwickelt
werden. Der Fachdiskussion lassen sich
vor allem sechs Merkmale entnehmen:

1. Institutionalisierung

Der Erfolg von Beteiligungsmodellen
wird wu.a. auch von vielen nicht
beeinflussbaren Faktoren bestimmt.
Zeiten weniger ergebnisreicher Arbeit

sind also nicht auszuschlie3en, sondern
eher zu erwarten. Eine gewisse
institutionelle Absicherung ist daher
wichtig, um die Beteiligung an sich nicht
bei Konjunkturschwankungen des
Themas oder nachlassendem Interesse
der Entscheidungstriger instabil werden
zu lassen.

2. Reprisentativitit

Die Beteiligung sollte zum Ziel habe,
dass ein groBer Anteil der Jugendlichen
einbezogen wird. Demnach sind
Jugendliche aus allen Schichten, mit
hohem wie niedrigem Vorwissen und
beider Geschlechter gleichermalien
anzusprechen. Die Modelle sind
idealerweise so konzipiert, dass ecin
erstes Ausprobieren mdoglich ist. Zu
diesem Zweck sieht beispiclsweise die
Satzung des Kinder- und Jugend-
parlaments der Stadt Wermelskirchen
ausdriicklich die Offnung der Arbeits-
kreise auch fir interessierte Kinder und
Jugendliche vor, die nicht Mitglied des
Jugendparlaments sind. So kénnen sich
junge Menschen zunichst fiir die Dauer
einzelner Projekte mit der parlament-
arischen Arbeit der Jugendlichen

spiele, Videoprojekte usw. sind in der
Regel anregender als die Beratung von
Verwaltungsvorlagen.

4. Erfahrbarkeit

Der Lernerfolg stellt sich ein, wenn
Erfolg oder Misserfolge eciner ent-
wickelten Initiative den Kindern und
Jugendlichen deutlich werden kénnen.
Dies setzt voraus, dass die Entscheid-
ungsgegenstinde Kurzfristigkeit
erlauben und zu der konkreten Lebens-
umwelt in Bezichung stehen. Zeigen sich
Auswirkungen erst nach Monaten oder
Jahren, werden die, die an der
Entscheidung mitgewirkt haben, davon
kaum mehr profitieren. Zugleich sollte
der vermittelte Politikbegriff wirklich-
keitsnah sein. Dilemmata, Haushalts-
und Entscheidungsengpisse missen
nicht verdeckt, sondern sollten bewusst
gezeigt werden.

5. Vernetzung

Ein Beteiligungsmodell sollte mit
anderen Interessensvertretungen von
Kindern und Jugendlichen verkniipft
sein, damit die Steuerbarkeit der
ortlichen Jugendpolitik nicht verloren

“Menschen, deren Leben durch eine Entscheidung beriibrt
und verdndert wird, miissen an dem Prozef5, der zu dieser
Entscheidung fiibrt, beteiligt sein und gehort werden.”

/ John Naisbitt (¥1930)/

vertraut machen. Innerhalb des
Partizipationsmodells kann dann eine
Qualifikation erfolgen, beispiclsweise
durch StitzmalBnahmen und Artikula-
tionshilfen wie Moderation. Eine echte
demokratische Legitimierung und
Reprisentativititist unter dem Gesichts-
punkt der Freiwilligkeit allerdings nicht
zu erwarten.

3. Methodenreichtum

Beteiligungsmodelle sollten unkonvent-
ionell konzipiert sein. Zu projektbe-
zogenem, ganzheitlichem und spon-
tanem Engagement ist die Bereitschaft
groB3. Eine schlichte Ubernahme der
Methoden der politischen Kultur der
Erwachsenen verspricht dagegen nur
wenig Erfolg. Die teilnehmerorientierte
und jugendgemiBe Visualisierung
(Metaplan, Wandzeichnungen), Plan-
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geht. Dartiber hinaus ergeben sich
Synergien, wenn die Verwaltung, Planer,
Architekten, Biirgermeister, politischen
Gremien, Organisationen, Instituti-
onen, Vereine und Verbinde mitein-
bezogen werden.

6. Verbindlichkeit

Um ein Beteilungsmodell fiir die Kinder
und Jugendlichen motivierend zu
gestalten, missen Ideen und Anliegen in
die Entscheidungsabliufe der Politik
und Verwaltung tibernommen werden.
Wenn diese Transferprozesse willkiirlich
bleiben, verstitken sich Ohnmachts-
gefithle und Vorurteile. Parlamentar-
ische Formen verfiigen hdufig Gber ein
Antrags- oder sogar Rederecht im Stadt-
oder Gemeinderat. So ist beispielsweise
in der Gemeinde Odenthal geregelt, das
ein Prisidiumsvertreter des Kinder- und
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Jugendparlaments beratendes Mitglied
im Ortlichen Ausschuss fiir Jugend,
Soziales, Sport und Kulturist. Aber auch
fur offene und projektorientierte
Formen sind Loésungsstrategien
denkbar, die den Ernst-Charakter
betonen. Der Knoten im Taschentuch,
der dem zu einer Priasentation
eingeladenen Biirgermeister mitgegeben

“Der beste Weg, die
Lukunft voransusagen,
ist, sie u gestalten.”

/ Unbekannt/

wird, ist ein Beispiel. In einer Folge-
veranstaltung wird dann Gberprift, ob
die verabredete Mallnahme umgesetzt
wurde.

II. Idealtyp ,Jugendparlament der
Projekte*

Die demokratische Aufgabe und der
pidagogische Anspruch mit der
gegenseitigen Abhingigkeit ihrer
Aspekte bilden offensichtlich ein
magisches Vieleck, in dem alle Ziele
kaum gleichzeitic und mit nur einer
Beteilungsform zu erreichen sind. Die
projektorientierten und offenen Formen
haben den Vorteil, dass Lernprozesse
unter didaktischen Aspekten organisiert
und moderiert werden konnen. Dafur
sind die dauerhaften Wirkungen und der
Lernerfolg fir die Beteilungen geringer
als bei parlamentarischen Gremien, in
denen der einzelne Uber einen grofieren
Zeitraum verbleiben kann. Der Transfer
von Interessen und Bediirfnissen in den
politischen Prozess ist von formalen
einfacher als von offenen oder
projektorientierten Angeboten aus, die
nicht annihernd demokratisch legi-
timiert sind und tber keine festgelegten
Rechte verfiigen. Sie sind darauf
angewiesen, dass Dritte sich ihre
Position zu eigen machen.

Ein Konsensmodell koénnte das von
Michael C. Hermann auf der Grundlage
von FErfahrungen aus Bregenz
entwickelte , halboffene Parlament mit
Projektbezug®™ darstellen. Trotz seines
aufwendigen Charakters kann kein
Instrument potentiell mehr Jugendliche
erreichen, jugendgemifBes Arbeiten mit
einer institutionellen Form verbinden
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und die unterschiedlichen Akteure in der
Jugendhilfe vernetzen. Angebunden an
Schulen, Jugendeinrichtungen und
Jugendverbinden werden unter
Betreuung erwachsener Fachkrifte
konkrete Projekte mit kurz- bis
mittelfristiger Perspektive entwickelt, in
deren Rahmen Kinder und Jugendliche
unter professioneller Moderation
theoretisch wie haptisch arbeiten.
Themen finden sich im Umweltschutz,
der Verkehrssicherung, im Bereich der
sozialen Arbeit und der Freizeit-
gestaltung, Uber die Vernetzung soll
zudem sichergestellt werden, dass
Kinder und Jugendliche unabhingig von
Herkunft, Vorbildung, Alter und
Geschlecht einen Zugang zur Partizi-
pation erhalten. Die einzelnen
Projektgruppen, die prinzipiell allen
Jugendlichen offen stehen, wihlen
demokratisch ihre Vertreter in ein
»Jugendparlament der Projekte®. Die
Delegierten prisentieren und disku-
tieren dort ihre Initiativen, deren
Ergebnisse und die Forderungen ihres
Projekts. An den vierteljihrlich
stattfindenden Sitzungen des Gremi-
ums, das aus seiner Mitte einen
Vorsitzenden wihlt, nehmen Vertreter
der Verwaltung und politische
Reprisentanten teil, um bei der
Realisierbarkeit zu beraten und tber
Umsetzungsstinde Auskunft zu geben.

ITI. Der Weg zu mehr Beteiligung in
der Kommune

Die Erwartungen an Kinder- und
Jugendfreundlichkeit sind in den letzten
Jahren gestiegen. Die Partizipations-
chancen der jungen Generation spielen
dabei eine Schlusselrolle. Insbesondere
in den Kommunen bieten sich vielfaltige
Anlisse fir die Beteiligung von Kindern
und Jugendlichen. Auf dieser Ebene
werden zahlreiche Entscheidungen
getroffen, die unmittelbar die Lebens-
welt der jungen Generation betreffen.
Zu nennen sind beispielsweise die
Bereiche Stadt- und Verkehrsplanung,
Spielraumentwicklung und 6ffentliche
Einrichtungen (Kindertagestitten,
Schulen, Jugendzentren) sowie die
MafBnahmen und Einrichtungen der
Jugendhilfe (Erzichungshilfe, Jugend-
schutz, Kinder- und Jugendarbeit).

Das Deutsche Jugendinstitut hat im
Sommer 1998 zur Beteiligung von
Kindern und Jugendlichen in der
Kommune eine umfangreiche Erhe-
bung durchgefithrt. 400 Stidte und
Gemeinden haben einen Fragebogen
beantwortet, von diesen fihrten zum
Zeitpunkt der Erhebung nur 153 (38
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Prozent) Beteilungsmodelle durch.
Deutlich wurde, dass es in GroB3- und
Mittelstidten wesentlich hédufiger
entsprechende Angebote gibt als in
kleineren Kommunen. Zu 70 Prozent
wurde projektorientiert beteiligt. Die
dort gemachten Erfahrungen missen
jetzt allen Kommunen zuginglich
gemacht werden. Das Land Rheinland-
Pfalz hat mit einer ,Leitstelle
Partizipation® kirzlich eine uberge-
ordnete Instanz geschaffen, die einen
Erfahrungsaustausch zwischen Kom-
munalpolitikern, Verwaltungen sowie
Triagern der Kinder und Jugendhilfe
anregen, neue Beteiligungsformen
entwickeln und bestehende Modelle
verbessern soll. Ein Vorbild, das auch in
anderen Bundeslindern Schule machen
sollte.

Auch eine Verankerung der Beteiligung
von Kindern und Jugendlichen in den
Kommunalverfassungen bzw. Gemein-
deordnungen der Linder muss erwogen
werden. Mitunter ist dies bereits
geschehen, so in Baden-Wiirttemberg,
Hessen, Rheinland-Pfalz, dem Saarland
und Schleswig-Holstein. Die konkrete
Form der Beteiligung sollte allerdings im
Rahmen der kommunalen Selbst-
verwaltung von den Stidten und
Gemeinden eigenverantwortlich und
entsprechend der o6rtlichen  Situation
gestaltet werden kénnen. Gibt das Land
bestimmte Modelle vor, besteht namlich
die Gefahr, dass die Partizipation eine
reine Formsache wird. Die Kommunen
sollten vielmehr das Recht erhalten, den
fir ihre jungen Menschen passenden
Weg zu einer kinder- und jugend-
freundlicheren Gesellschaft zu finden.
Aber eben auch die Pflicht, danach zu
suchen.

Christian Lindner ist neben seiner Tatigkeit als
Generalsekretir anch kinder-, jugend- und
Sfamilienpolitischer  Sprecher der FDP-
Landtagsfraktion in Nordrhein-Westfalen.
Kontakt:  Abgeordnetenbiiro, Platz  des
Landtags 1,40221 Diisseldorf,

E-mail: chris.lindner@t-online.de




Jenseits von Moral und Phlegmatismus - die

junge Generation (er-)findet einen neuen
Politikstil - und sich selbst

Von Tobias Kemnitzer

ir gelten als die

unpolitischste Generation

seit langem. Gerade in den
Auwgen der 1konen einer anderen, einer
wilderen Zeit, die inzwischen fast 40
Jabre her ist. Eine ,,Heibapopeiba-
Jugend®, so das schnoddrige Urteil
Joschka Fischers. Das kann man ihm
Jast nicht zum Vorwurf machen. Denn
anforund - seiner  pragenden  Erfabr-
ungen erbebt er das 68er-Modell zum
MafSstab einer erfolgreichen politischen
Jugendgeneration. Allerdings miiisste er
es als selbst ernannter  historischer
Grofsdenker auch besser wissen. Wie
schon das Beispiel der 68er zeigt, ist es
immer die Jugend, die als Seismograph
die ~ gesellschaftlichen  Probleme  und
Entwicklungen vorwegnimmt. In der
Jugend von heute spiegelt sich, ordnet
man die Trends richtig ein, die
Selbstverantwortungsgesellschaft  von
morgen; mit all den offenen Fragen der
gukiinfligen  Arbeitsgesellschaft,  des
Generationenvertrags und der Parteien-
legitimitat. Damit wird anch - bereits
mittelfristig - ein neues Politik- und
Partizipationsdenken den gesellschaft-
lichen Diskurs bestimmen.

Die Kneipengespriche kreisen um ein
Praktikum in den USA, den Ausbild-
ungsplatz in Osterreich, die Berufs-
unfihigkeitsversicherung und die pri-
vate Rente. Jedem scheint einzu-
leuchten, dass man ,,mehrgleisig fahren
muss®. Es ist ein seltsames Spannungs-
feld, das uns umgibt. Auf der einen Seite
stchen die Moglichkeitsfelder, von
denen andere Generationen nur
getrdaumt haben, auf der anderen Seite
Zukunftsingste. Ein Gefihl der
Perspektivlosigkeit macht sich breit:
Und dabei wollte man alles nur richtig
machen....

Verschlechterung der soziotkono-
mischen Rahmenbedingungen

Diese resignierende persdnliche
Momentaufnahme gewinnt im Spiegel
globaler gesellschaftlicher Verinder-
ungsprozesse an Schirfe und hilft die
»Bedingungen des Aufwachsens® der
heutigen Jugend - gerade auch im
Vergleich zu fritheren Generationen -
besser einzuordnen und zu verstehen.

Seit den 90er Jahren haben sich infolge
von Globalisierungsprozessen und der
deutschen Wiedervereinigung die
sozioOkonomischen Rahmenbeding-
ungen stark verdndert. Im Vergleich zu
vorangegangenen Alterskohorten
wurden die Jugendlichen mit
wirtschaftlicher Stagnation und einer
daraus resultierenden, deutlich
angespannteren Arbeitsmarktsituation
konfrontiert. Faktoren, die gerade den
wichtigen Berufseinstieg, der den
Ubergang vom Jugendalter ins
Erwachsenenleben markiert, enorm
erschweren. Das gilt insbesondere fiir
Menschen in hoéheren Bildungs-
einrichtungen, da der Erwerb des
Abiturs bzw. ein abgeschlossenes
Studium bestenfalls
Bedingung und
Grundlage des be-
ruflichen Erfolgs
darstellt und nicht
mehr automatisch
als eine Karrierever-
sicherung gilt.

Als eine , Gene-
ration Praktikum®
(1) hangeln sich die
Absolventen, inzwischen aus allen
Fachbereichen, von einer angeblichen
Einstiegschance zur nichsten. Nach
meist dber finf Jahren Studium unter
miserablen Bedingungen an der
Universitat wird mit dem 10. Praktikum
oder der 101. Bewerbung klar, dass man
selbst und die mithsam erworbenen
Kompetenzen nicht gefragt sind. In
einer Gesellschaft, in der Anerkennung
und Selbstbestitigung hauptsichlich an
Erwerbsarbeit gekntipft sind, trifft diese
Zurtuckweisung besonders stark. Aus
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diesem Blickwinkel betrachtet, erscheint
die sogenannte Quarterlife-Crisis, eine
vorgezogene Lebenskrise der Twenty-
somethings, nicht als Medienerfindung,
sondern als ernsthafter individuell-
psychologischer Trend.

Da es das Lebensgefiihl der Krise in
Deutschland vorher nicht gegeben hat -
bislang ging es immer bergauf und der
Jobmotor brummte - ist die Erfahr-
ungs- und Beratungskompetenz der
Alteren inzwischen verblasst. Und mit
ihr haben die alten Lehren, dass man mit
Anstrengung etwas im Leben erreicht,
dass jeder seines ecigenen Glickes
Schmied ist, ihre Giltigkeit vetloren.

Vom Sozialstaat zum Wettbewerbs-
staat

Und noch eine andere Gewissheit ist
verloren gegangen: Dass der Staat fiir
die Altersvorsorge aufkommen wird.
Aufgewachsen noch zu Helmut Kohls
Zeiten und der schonen , Rente ist
sicher-Illusion®, wird zum ersten Mal in
der Nachkriegsgeschichte fir eine
Generation mit Berufsunfihig-
keitsversicherung, Privatrente und

“Die Alten sind der Boden,

die Jungen die Hefe.”

Riesterrente eine komplett neue
eigenverantwortliche Lebensplanung
notwendig. Die alten Entwiirfe des
bisherigen institutionellen Lebenslaufs,
gestiitzt auf Kontinuititserwartungen
und Anspruchsgarantien, miissen
entsorgt werden.

Inzwischen glauben 91 Prozent aller 18
bis 29 Jahrigen, dass sie im Alter selbst
fur sich sorgen miussen (2). Dement-
sprechend gilt fiir diese Generation der
heutige Sozialstaat, insbesondere seine
Rentenversicherung, als eine ,,schlechte
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Karte®, sowohl hinsichtlich der Fina-
nzierungsleistungen als auch der
personlichen Lebensplanung,

Bislang geht das sozialstaatliche Modell
von einem Normalarbeitsverhiltnis in
Form von qualifikationsadiquater,
lebenslanger Vollbeschiftigung aus. Im
Moment gilt dies jedoch nur noch fiir
etwa ein Drittel aller Erwerbstitigen, so
dass fur die Jungeren dieses Normal-
arbeitsverhiltnis lingst zur Fiktion
geworden ist. Teilzeitarbeitsmodelle,
befristete Beschiftigungsverhiltnisse
(im In- und Ausland) und unterbrochene
Berufskarrieren prigen bereits die
Arbeitsbiographie dieser Generation.
Diese Verdnderungen spiegeln sich auch
in unterschiedlichen flexiblen T.ebens-
weisen wider, die aber den formellen
Regelungen des Wohlfahrtsstaates
gerade beziiglich der Altersversorgung
nicht mehr entsprechen.

Wandel des Wertewandels und ein
anderes Politikverstindnis

Die zweifache Krisenerscheinung-
Perspektivlosigkeit der Gegenwart und
der Zukunft - wie auch die kennen
gelernten Schattenseiten der Selbst-
verwirklichung, fithren seit Mitte der
90er Jahre zu einem Werte- und
Einstellungswandel in der jingeren
Generation: Statt Selbstentfaltung und
Selbstverwirklichung spielt das Streben
nach materieller, existenzieller und
symbolischer Sicherheit inzwischen
einen zentrale Rolle bei dieser Gene-
ration (3).

Die vielzitierte Politikverdrossenheit
zeigt sich bei ndherem Hinsehen eher als
eine Parteien- und Politikerver-
drossenheit. Die Demokratie selbst wird
als Staatsform anerkannt und wert-
geschitzt. Daraus ergeben sich
widerspriichliche Umfrageergebnisse:
So schitzen sich weniger als 10% der
Jugendlichen als politisch engagiert ein,
allerdings haben sich bereits ein Viertel
ehrenamtlich und unentgeltlich betitigt
(4). Damit unterliegt auch die Definition
dessen ,,was als politisch gilt, einem
Wandlungsprozess: Es ldsst sich auch
trefflich argumentieren, dass ,,Politik®
nicht nur fur den Staat, die Medien und
die Parteien reserviert ist, sondern fast
jedes gesellschaftliche Engagement, wie
die Organisation eines Konzertes oder
eines Sportfestes, die Betreibung einer
Internetseite, ,,Gemeinsinn®“ und eine
,»Gesellschaftsorientierung ausdriicken
kann:

wDas Politische bricht jenseits der formalen
Zustandigkeiten und Hierarchien anf und ans,

> %
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und dies wird gerade von denjenigen verkannt,
die Politik mit Staat, mit den politischen
Systemen, mit formalen Zustindigkeiten und
ausgeschriebenen  politischen Karrieren

leichsetzen |...]“(5).

Entscheidend ist, dass sich politisches,
soziales Engagement nicht mehr aus
einem Pflichtgefithl gegentber der
Allgemeinheit speist, sondern auch
Eigeninteresse und Selbstentfaltung die
Antriebskrifte sind. Dabei spielen
verschiedene Faktoren eine entscheid-
ende Rolle: Da weniger

(Frei-)Zeit zur Verfiigung steht, miissen
die Ressourcen mdglichst effektiv und
selbstverantwortlich eingeteilt
werden.

Von Studentenprotesten, Partei-
grundungen und Kaufent-
scheidungen

Die Korrespondenz von Gesell-
schaftsorientierung und -interesse
und selbstverantwortlichem Han-
deln lasst sich an unterschied-
lichen Beispielen aufzeigen.

Bereits bei den Studentenstreiks
von 1997 spekulierten immer
wieder die Medien tber eine neue
Studentenbewegung. Diesen
Konstruktionen erteilten die
Streikenden eine klare Absage: Es
wurden keine Parteien bevorzugt oder
abgelehnt, man kidmpfte nicht fir eine
bessere Gesellschaft, sondern legte
einen nlchternen, rationalen For-
derungskatalog vor. So ist auch nicht zu
erwarten, wie der Protestforscher Rucht
feststellt, dass durch die Einfithrung von
Studiengebithren eine breite Demon-
strationsbewegung entsteht (6). Denn
die Bedingungen haben sich im
Vergleich zu 1997 eher noch verscharft.
Jeder Student muss individuell
kalkulieren, ob sich eine Beteiligung fiir
ihn tatsichlich lohnt. Kann man sich
bestreikte Seminare und Bibliotheken
und ein zusitzliches Freisemester
tatsachlich erlauben?

Hier lohnt sich auch ein Blick zurtick:
Die 68er konnten relativ bequem
protestieren. Auf ein Semester kam es
hier nicht an; jeder kam irgendwie unter.
Besonders im Zuge des personellen
Ausbaus des Wohlfahrtstaates (Stich-
wort Bildungsexpansion) hatten sie
bequeme Einstiegsbedingungen.

Ein ,,anderes Politikverstindnis® zeigt
auch die Grindung der Jugendpartei
,Peto in Monheim (7). Darin spiegelt
sich gerade das Verhiltnis der Jugend zur
klassischen Parteipolitik wider. Denn es
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stand nicht ,die Politik“ im Vor-
dergrund. Die Ausgangslage war, dass
man etwas zusammen unternehmen
wollte. Daraus entwickelten sich drei
Vorschlige: Die Griindung einer Band,
einer Theatergruppe oder eines Vereins.
Weil zufillig Stadtratswahlen waren,
entschied man sich gleich fir eine Partei
und schaffte den Sprung ins Parlament.
In diesem Jahr verinderte Peto die
Wahlkampfthemen allein durch ihre
Prisenz: Alles drehte sich auf einmal um
Jugend, Bildung und Kindergirten. Mit
16,6 Prozent wurde die Jugendpartei
schlieBlich drittstarkste Kraft. Die
anderen Parteien boten Koalitions-

“Nichts zeigt das Alter eines
Menschen so sebr, als wenn er
die neune Generation schlecht
macht.”

[ Adlai Stevenson (1900-65)/

verhandlungen an, aber Peto wollte sich
gerade sein spielerisches Element nicht
nehmen lassen, keine Koalitions-
disziplin einfihren und sich weiterhin
sachorientiert entscheiden. Arroganz
tber ihren Erfolg ist den Grindern
fremd, niichtern stellt einer von ihnen
fest, dass sie eben einfach Musik
gemacht hitten, wenn die Initiative
keinen Erfolg gebracht hitte,

Welche groBe Rolle Moral und
Idealismus spielen kénnen, zeigen die
Ergebnisse einer Hamburger Markt-
forschungsstudie, bei der tber 80
Prozent der Jugendlichen erklirten, ,,sie
wollten auf ‘keinen Fall® Waren
konsumieren oder kaufen, die auf
menschen-, tier- oder umweltver-
achtende Weise produziert wiirden® (8).

Parteien verschlafen den Trend

Anschaulich illustrieren die Beispiele das
Spannungsfeld, in dem sich junge
Menschen bewegen. Als Vorboten einer
Selbstverantwortungsgesellschaft ver-
wischen sie bereits die Grenzen
zwischen den Interessen einer poli-
tischen, 6ffentlichen und einer privaten
Sphiire.



Nur die Parteien, deren vornehmste
Aufgabe gerade die Neurckrutierung
politischen Personals ist, scheinen
diesen Trend zu verschlafen. Das gilt
sowohl fiir die Auswahl der Themen, als
auch fir das Auftreten in der
Offentlichkeit.

Bei der Auswahl der Themen ginge es
vor allem darum, die Sorgen aus der
Lebenswelt der Jugendlichen ernst zu
nehmen. Ein Beispiel sind die
Diskussionen zum Irak-Krieg, in deren
Verlauf man eine breite Politisierung
bereits bei Schiilern beobachten konnte.
Hier zeigte sich, dass Politik erst dann
interessant ist, wenn um klare
unterscheidbare Alternativen gestritten
und auch Anerkennung fiir unser Land
und seine Politik moglich wird (9).
Allerdings konnten die Parteien die
interessierten Jugendlichen nicht fiir ein
dauerhaftes, parteipolitisches Engage-
ment gewinnen; im Gegenteil seit Jahren
sind die Parteintritte junger Menschen
rickldufig.

Mehrere Griinde erkliren dieses Phino-
men. Die Parteien sehen bisher noch
nicht ein, dass sie inzwischen mit vielen
anderen Moglichkeiten gesellschaft-
lichen Engagements (wie z.B. Attac,
SRzG, YOIS, Schiilerzeitungen etc.)
konkurrieren. Sie erkliren nicht, warum
es lohnend ist, sich gerade bei ihnen zu
betitigen. Sie bieten keine spannenden
Einstiege und Moglichkeitsfelder an (der
Typus des Berufspolitikers ist einfach
abschreckend) und schlief3lich etablie-
ren sie auch keine neue Anerkennungs-
struktur (die spendierten Wiurstchen
fiirs Plakatkleben sind einfach zu wenig).

Der aktuelle Bundstagswahlkampf -
angeblich ein Richtungswahlkampf -
konnte schon eine Chance bieten fur
streitbare Alternativen, zum Beispiel
zum Thema Rente, Generationen-
gerechtigkeit und Arbeitslosigkeit und
ein neues offenes Auftreten. Dann
wirden auch junge Menschen gerne
mitstreiten und sich vielleicht auch
parteipolitisch engagieren. Ein frisch-
eres Personal wiirde unserem politischen
System bestimmt nicht schaden.

Quellenangabe:

(1) Stolz (2005),S. 61
(2) vgl. Domke (2004), S. 50

(3) vgl. Hradil (2002) und Gensicke
(2003),S.140

“Tunge Leute leiden weniger unter eigenen Feblern als unter

der Weisheit der Alten.”

[ Luc de Clapiers, Marguis de V anvenargues (1715-47)/

(4) vgl. Farin (2003), S. 49
(5) Beck (1993),8.156
(6) Friedmann (2005), S. 87

(7) alle folgenden Angaben sind
entnommen aus: Kohlenberg (2004)

(8) Farin (2003), S. 49

(9) vgl. Gaschke (2003), S. 2
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Wenn Kinder uiber das Gehalt ihrer Lehrer
entscheiden durfen

von Karsten Wenzlaff

te 1dee, dass Kinder wahlen
diirfen, ist fiir viele Menschen
nicht unmittelbar einsichtig.
Die  Konsequenzen einer  falschen
Entscheidung scheinen unermesslich zn
sein. Wieviel schlimmer muss da die
Vorstellung sein, wenn die Kinder einer
Schule nicht nur iiber das Gehalt der
Lehrer, sondern auch iiber das
Schulbudget, jiber Anschaffungen, iiber
Verhaltensregeln und vieles  mebr
entscheiden wiirden?
An den Sudbury Valley Schulen und
an ihre Ablegern in vielen 1andern
wird dies aber praktiziert: die Schiiler
Jeden Alters konnen  mitentscheiden.
Mit ungeahnten Konsequenzen. . .

Ein Paradox: Kinder haben viel Geld,
dirfen aber nicht wihlen

Nach einer Studie des Miunchener
Instituts fir Jugendforschung beliefen
sich die Einnahmen der 13- bis
20jdhrigen in Deutschland im Jahr 2004
auf 21,1 Milliarden Euro (1). Unter
18jdhrige kénnen mit Threm Konsum-
verhalten deutliche politische Signale
setzen und sie sind immer stirker in die
Kaufentscheidungen ihrer Eltern einge-
bunden.

TIhnen wird zugetraut, abzuwigen ob der
Familienurlaub auf dem Biobauernhof
oder im Bettenbunker auf Mallorca
stattfindet, aber die Wahlentscheidung,
ob sie CDU, SPD oder sonst eine Partei
wihlen wollen, wird ihnen nicht
zugetraut.

Nun koénnte man einwenden, die
Entscheidung zwischen zwei Ferien-
domizilen hat im besten Fall Konse-
quenzen fir die Familie und ist
schlichtweg abhingig von persénlichen
Vorlieben. Fine Wahl hingegen sollte
aber eine Abwigung und Abschitzung
iber die Realisierbarkeit von Program-
men der politischen Parteien  und
Kenntnis des politischen Systems
beinhalten. Eine Wahlentscheidung hat
nicht zuletzt auch Auswirkungen auf die
Gesellschaft. Wobei auch jede Konsu-
mentscheidung Kenntnis und Ab-
wigung beinhalten sollte, gerade wegen
ihrer gesellschaftlichen Konsequenzen.
Zumindest sind die Kinder von der
Urlaubsortswahl unmittelbarer be-
troffen als von der Parlamentswahl und
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vielleicht ist daher ihre Mitwirkung an
der Entscheidung gerechtfertigter, denn
wer von einer Entscheidung betroffen
ist, sollte an dieser mitgewirkt haben.

Sind Kinder keine Experten in der
Schule?

In der Schule scheint dieses Prinzip nicht
zu gelten. Sicherlich, Schiilermitwirkung
gibt es schon lange, in einigen
Bundeslindern hat die SchiilerInnen-
vertretung ein gewisses Mitsprache-
recht. Allerdings beschrinkt sich die
Entscheidungsbefugnis meist darauf, bei
Disziplinarproblemen gehért zu werden
- oder sagen zu durfen, wann das
Schulfest stattfindet.

Das wirkliche Expertenwissen der
Schiiler wird dagegen wenig genutzt: in
Angelegenheiten des Unterrichts und
der Lehre bleiben sie auflen vor. An den
Hochschulen ist Evaluierung zwar
immer noch nicht der Regelfall, aber die
meisten Professoren haben verstanden,
dass die Meinungen der Studenten in
Bezug auf die Lehre wichtig sind und
Geltung haben sollten. An einigen
anglo-amerikanischen und skandinavi-
schen Universititen geht man noch
einen Schritt weiter, dort ist sogar das
Gehalt der Lehrenden von der Lehre-
valuation abhingig.

An Schulen in Deutschland und
anderswo wartet man darauf bislang
vergebens. Gerade da, wo Schiler am
starksten ihre Erfahrungen ecinbringen
konnten, wird auf sie meist verzichtet,
obwohl es nachahmenswerte Beispiele

gibt.

Das Experiment Sudbury Valley
Schule (2)

Dass Schiler durchaus bei
Angelegenheiten ihrer Schule
mitentscheiden kénnen, zeigt
das Beispiel einer privaten
Schule in den Vereinigten
Staaten. Die Sudbury Valley
Schule existiert bald 40 Jahre
und verfolgt eine unge-
wohnliche Philosophie. An
dieser Schule gibt es keine
Noten, keinen festen Stunden-
plan, keinen Lehrplan. Die
Schiiller sind sich selbst
iberlassen, was jedoch nicht
bedeutet, dass sie vor sich hin
vegetieren. Wer das Glick
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hatte, mal die Sudbury Valley Schule
oder einer ihrer vielen Ableger zu
besuchen, merkt schnell, dass die
Schiiler nicht nur sehr viel wissen,
sondern sich vor allem durch gesundes
Selbstvertrauen, Aufrichtigkeit und
klaren Vorstellungen beziiglich ihrer
Zukunft von den Schulern 6ffentlicher
Schulen unterscheiden.

Dass die Schule trotz dieses revolution-
iren Konzepts von den Bildungs-
behorden anerkannt ist, dass die
Abginger der Schule regelmiBlig an
sogenannten Ivy-League-Universititen
in den Staaten akzeptiert wurden, dass
auch sogenannte Problemkinder an
dieser Schule neuen Mut zum Lernen
schopfen, mit oft umwerfenden
Ergebnissen in der Personlichkeits-
entwicklung und in akademischen
Qualifikationen, beweist die Realisier-
barkeit dieser Idee. Die Schule ist offen
fir alle, obwohl die Schule sich privat
finanziert. Das ist nur mdéglich, weil die
Schiiler sich mit viel Kreativitat fir die
Beschaffung von Lehrmaterialen ein-
setzen.

Lernenim eigenen Rhythmus

Die Schule lisst erkennen, wie fruchtbar
Lernen sein kann, wenn es keine
Separation in verschiedene Alters-
gruppen gibt, wenn die Schiler ihren
Interessen nachgehen kénnen, kurz:
wenn Schiiler ihren eigenen Rhythmus
furs Lernen finden kénnen.

Es gibt an der Sudbury Schule keine
Klassen im herkommlichen Sinn, wenn
die Schiler sich fiir etwas interessieren,
fragen sie einander oder die Angestel-
Iten, und wenn das Wissen nicht
vorhanden ist, werden Leute von aul3en

Abb 1.: Das Hauptgebdude der Sudbury Valley Schule




hinzugeholt. Die Sudbury Schule ist far
Pidagogen und Psychologen eine
Fundgrube fir das Verstindnis des
Lernprozesses!

Ein zentraler Pfeiler der Sudbury-
Philosophie ist, dass an dieser Schule alle
Entscheidungen durch die Schiler
selber getroffen werden, auch wichtige
und langfristige finanziellen Ent-
scheidungen.

Auch Vierjihrige entscheiden mit

Alle Entscheidungen werden im School
Meeting getroffen, das ist eine
wochentliche Versammlung von
Schiilern und den zwolf Angestellten.
Es gibt keine Anwesenheitspflicht, kein
Stellvertreterwahlrecht und oft ist es so,
dass nur ein Dutzend Schiiler anwesend
ist. Die Agenda des School Meetings
hingt jede Woche ein paar Tage aus, so
dass jeder, der sich fiir ein Thema
interessiert, teilnehmen kann. Aus der
Mitte des School Meetings wird fiir eine
gewisse Zeit ein Versammlungsleiter
gewihlt, fast immer ist das ein Schiler,
auch sehrjunge sind darunter.

Es gibt natirlich Regeln, wie die
Diskussionen abzulaufen haben, aber
auch diese wurden vom School Meeting
aufgestellt und werden stindig
angepasst und erginzt. Fine dieser
Regeln ist, dass jeder Anwesende eine
Stimme hat, egal ob es sich um einen
jungeren, einen dlteren Schiiler oder
cinen der Angestellten handelt. Da die
Schule Kinder im Alter von vier bis 19
Jahren zuldsst, kommt es daher durchaus
vor, dass auch Vierjidhrige tber die
Belange der Schule mitentscheiden.

Im School Meeting wird tber fast alles
entschieden, so auch iber das Budget
der Schule. Als die Schule gegriindet
wurde, sagten viele: ,, Vielleicht klappt es,
eine demokratische Schule zu grinden,
aber sobald ihr tber Gela abstummen

lasst, seid Thr pleite.” (3)

Ganz im Gegentelil, die Schiler merken
durch das School Meeting, wie viel Geld
vorhanden ist, wofiir es ausgegeben
werden muss (zum Beispiel die Heizung)
und wie man verantwortlich mit den

Ressourcen umgeht. So lernen
die Schiiler, dass wenn man
behutsam heizt, mehr Geld
tbrig hat fir andere Projekte.
Wenn Schiiler eine bestimmte
Ausriistung haben wollen, dann
kommen sie zum School
Meeting und stellen dort einen
Antrag, iber den dann oft heftig
debattiert wird.

»Wenn eine Clique athletischer
Jungs im Block auftaucht, geht
es wahrscheinlich um mehr
Sportausriistung., erzihlt Da-
niel Greenberg in seinem Buch
Free at Last vom Leben an der Sudbury
Schule.

Lehrer werden gewihlt und auch
abgewihlt

Aus dem Budget werden alle not-
wendigen Ausgaben bezahlt, die das
School Meeting bewilligt. Der Uber-
schuss eines Jahres wird als Gehalt an die
Angestellten ausbezahlt. Das School
Meeting entscheidet also direkt tber die
Hohe des Gehalts der Angestellten.

Die Angestellten nennen sich einfach
Staff', sie sind nicht ,Lehret', ,Dire-
ktoren', ,Hausmeister' oder irgendeine
andere Funktion im Ublicherweise hie-
rarchisierten Bildungssystem. ,,Unsere
Stellenanzeige: Gesucht werden Leute,
die das Konzept der Sudbury Schule
unterstitzen und die tun, was zu tun ist,
damit das Konzept funktioniert®,
erliutert Greenberg weiter.

Jedes Jahr kommt die ganze Schule
zusammen, dann stimmt jeder in
geheimer Wahl dartiber ab, ob jemand
und wer als neuer Angestellter
hinzukommen darf. Und es wird auch
entschieden, ob Angestellte gehen
missen. Alles das wire wohl an jeder
offentlichen Schule undenkbat.

Eine Einladung

Viele der angesprochenen Punkte
werden sicherlich auf freundliches
Stirnrunzeln im besten Fall oder harsche
Kritik im schlimmsten Fall treffen. Das
ist kein Problem. Das
Konzept der Sudbury Valley
ist meines Erachtens eine
bildungspolitische Revolu-
tion und manchmal treffen
revolutiondre Ideen erstmal
auf Ablehnung,

| Wer sich mehr informieren
will, kann sich an eine
Gruppe engagierter Men-
schen wenden, die hier in
. Deutschland eine Sudbury
! Schule grunden wollen
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Abb.2: Dem Kiinstler zuschauen.

(4).Oder sich vor Ort personlich
iberzeugen. Oder eines der vielen
Biicher lesen. Oder sich im August nach
Berlin zum IDEC begeben (siche
Anzeige S.22).

Wer bis hierhin aber glaubt, dass die
Schule ein Einzelfall ist, noch eine letzte
Anmerkung, Im Jahr 2000 entschied die
norwegische Regierung, dass vier
Schulen komplett den Schillern zu
ibereignen seien. Sie durften iber alles
entscheiden, Schulbudget, Lehrer,
Lehrplan. Als erstes wurde die
Schulklingel abgeschafft.

Quellen:

(1) Sywottek, Christian (2005): Was ist
cool? In: brand eins Nt. 2, Mirz 2005 S.
74

(2) Mehr Informationen zu der Schule
auf http://www.sudval.otg

(3) Greenberg, Daniel (1995), Free at
Last  The Sudbury Valley School.
Framingham: Sudbury Valley School
Press, 1995. Sehr zu empfehlen ist auch
die deutsche Ubersetzung von Martin
Wilke: Greenberg, Daniel - Endlich frei!
Leben und Lernen an der Sudbury-
Valley-Schule, Arbor-Verlag

ISBN 3-936855-14-5

(4) Mehr unter www.demokratische-
schule.de

Rarsten Wenzlaff (wwmw.arsten-wenzlaff.de)
ist Stipendiat der Friedrich-Ebert-Stiftung. Er
studiert Philosophy & Economics in Bayreuth,
zur Zeit aber ist er Erasmus-Student an der
Katholischen Universitat Leuven (Belgien).
Ebrenamtlich ist er aktiv als Vorsitzender von
YOIS Europe (Youth for Intergenerational
Justice and Sustainability - wwm.yois.org).
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BERLIN

IDEC 2005 - Weltkonferenz Demokratischer Schulen

Die International Democratic Education Conference IDEC ist eine Versammlung
von Demokratischen Schulen und Bildungseinrichtungen aus aller Welt. Schduler
entscheiden an solchen Schulen selost, was und wie sie letnen — und sie haben in
der Schulversammlung dieselben Rechte wie die Lehrer und Mitarbeiter.
Die 13. IDEC findet im Sommer 2005 in Berlin staft, seit sechs Jahren erstmals
wieder in Europa. Sie dient der besseren Vernetzung der Schulen und ftragt das
Thema ,Demokratische Bildung" in die Offentlichkeit. Sie leistet somit einen
Beifrag in der aktuellen Diskussion zur Verbesserung des Schulsystems.
Schuler und Mitarbeiter Demokratischer Schulen aus aller Welt tauschen sich
Uber grundsdtzliche und praktische Fragen aus. Experten aus angrenzenden
Fachgebieten, z.B. der Lernforschung, tragen neue Erkenntnisse bei.

Wann und wo?

Donnerstag, 4. August und Freitag, 5. August in der Humboldt-Universitat Berlin. Die einwdchige
IDEC in Berlin &ffnet sich der breiten Offentlichkeit fur zwei Tage. Alle Interessenten kénnen sich

mit Vertretern Demokratischer Schulen austauschen. Die gesamte IDEC: Sonnabend, 30. Juli —
Sonntag, 7. August 2005 in Berlin (FEZ Wuhlheide)

Wer?

Das umfangreiche Programm bereichern anerkannte Gdaste, z.B. die Schulleiterin
von Summerhill, Zoe Readhead, und der Choreograph aus ,Rhythm is it",
Royston Maldoom. Vor allem erwarten wir Schuler und Absolventen von
Demokratischen Bildungseinrichtungen aus vielen Ldndern. Insgesamt rechnen
wirmit 500 Teilnehmern aus Uber 20 Landem.

Kosten?

Offentliche Tagung am 4. und 5. August: 160 Euro (ermdgigt 80 Euro)

Kontaki?

Online anmelden: WWW.idec2005.de 1el. 030-40 39 33 40

S000CZUKUNFT @ o
Hy ndesyentrale 4 pobtische R ng DI?UYS(he Kindef‘llnd

|ugendstiftung

International Democratic Education Conference-Komitee 2005 c/o Netzwerk Spiel/Kultur
Dunckerstr. 11 - D-10437 Berlin - Telefon: +49(0)30/40 39 33 40 - www.idec2005.0rg - info@idec2005.org
Bankverbindung: Netzwerk Spiel/Kultur e.V. - Kto. 685 112 100 - BLZ 100 100 10 - Postbank Berlin



Partizipation von Kindern und Jugendlichen bei

den Vereinten Nationen

von Sebastian Kliisener in Kooperation mit RUNIC Verbindungsbiiro Bonn

unge Menschen sind ein wichtiger

Bestandteil unserer globalen

Gesellschaft. Die Mebrheit von
thnen nimmt rege Anteil an den in ibrer
Umwelt  ablaufenden sozialen,
dkologischen und okonomischen
Entwicklungen, welche letztendlich ibre
Zukunftschancen beeinflussen. Dies gilt
sowobl fiir globale Strukturen und
Prozesse, als auch  fiir solche anf
lokaler, regionaler und nationaler
Ebene. Die  heranwachsende Gene-
ration ist bereit, bei der Zukunfs-
planung konstruktiv mitzuwirken.
Leider wird es aber momentan fiir
Kinder und  Jugendliche in  vielen
Gesellschaften schwieriger, sich aktiv
einzubringen. So ist Jugendarbeits-
losigkeit ein weit verbreitetes Problem,
von welchem sowohl entwickelte als anch
weniger entwickelte Staaten betroffen
sind.  Aufgrund der  Zunebmenden
globalen  Unnweltzerstirung und  der
Ubernutzung  knapper Ressonrcen
drobt anch eine Einschrankung der
Lebensgestaltungsmaoglichkeiten  nach-
Jfolgender Generationen. Dariiber
hinaus sind die Ausbildungsangebote in
vielen  Staaten der Erde weiterhin
unzureichend.

Das Ziel der Vereinten Nationen

Angesichts dieser Herausforderungen
ist es ein erklirtes Ziel der Vereinten
Nationen, dass jeder Mensch von
Geburt an die Moglichkeit haben soll,
sich in die Gesellschaft aktiv einbringen
zu konnen. Dies ist laut UN-
Generalsekretir Kofi Annan auch
deshalb wichtig, da niemand als guter
Burger geboren wird. Um ein solcher zu
werden, benétigt es einen langen
Prozess, in welchem der Heran-
wachsende von den Erwachsenen
begleitet und ernst genommen werden
muss.

Insbesondere seit dem Weltjugendjahr

@ UNOin DD

1985 arbeiten die Vereinten Nationen
daran, dass sie und ihre Mitgliedsstaaten
sich effizienter mit den Winschen und
Problemen junger Menschen beschift-
igen und ihre Partizipationsméglich-
keiten vergréfern. 1989 wurde von der
Generalversammlung die Kinder-
rechtscharta angenommen, welche der
heranwachsenden Generation weit-
gehende Mitbestimmungsrechte
einraumt. Seit 1995 sind die Initiativen
der Vereinten Nationen in einen

beim Weltumweltgipfel in Johannesburg
2002 wurde zahlreichen Kinder- und
Jugend-Nichtregierungsorganisationen
eine aktive Teilnahme erméglicht.

Das Kinderhilfswerk der Vereinten
Nationen (UNICEF) bietet insbeson-
dere tuber die 1995 auf dem
Weltsozialgipfel in Kopenhagen
gestartete ,,Voices of Youth“-Intiative
jungen Menschen Partizipations-
moglichkeiten. Dies geschieht iiber-
wiegend tber eine zentrale

“Entscheidung fithrt, beteiligt sein und gehort werden.”

/ John Naisbitt (*1930)/

Weltaktionsplan fir die Jugend
gebtindelt.

Partizipationsmoglichkeiten inner-
halb der UN

Unter den Suborganisationen der
Vereinten Nationen bietet insbesondere
das Umweltprogramm (UNEP) schr
weit entwickelte Partizipations-
moglichkeiten an. Im Rahmen der 2003
verabschiedeten Tunza-Strategie
(http:/ /www.unep.org/tunza/) werden
regelmifBlig internationale Kinder- und
Jugendumweltkonferenzen organisiert.
Der nichste Kinderumweltkongress
wird vom 26. bis zum 29. Juli 2005 im
Rahmen der EXPO im japanischen
Toyota stattfinden, die nichste
Jugendumweltkonferenz im Oktober
2005 im indischen Bangalore. Daneben
besteht tiber den so genannten ,,Global
Youth Retreat fiir Jugendliche die
Méglichkeit, die Jugendarbeit des
UNEP zu priifen und Verbesserungs-
vorschlige zu machen. Im Rahmen
dieser alle zwei Jahre stattfinden
Versammlung werden auch die Vertreter
des Jugendberatungsrates gewihlt,
dessen Mitglieder fiir zwei Jahre die
Arbeit der UNEP kritisch begleiten und
dabei helfen, die Partizipations-
moglichkeiten fir Kinder und
Jugendliche weiter zu verbessern. Auch

hiond

2/2005

Internetplattform
(http:/ /www.unicef.org/voy/index.php).

Dort besteht die Méglichkeit,
Informationen zu beziehen,
Meinungen auszutauschen und
gemeinsame Aktionen zu organisieren.
Fir den Bereich Kinderrechte gibt es
auch eine deutschsprachige Webseite:
http://www.unicef.de/kids/index.html

Neben diesen beiden Initiativen
bestehen noch eine Reihe von weiteren
Maoglichkeiten, sich tber und bei den
Vereinten Nationen aktiv einzubringen.
Dieses Jahr wird bei der UN-
Vollversammlung auch zum ersten Mal
ein Jugendreprisentant Mitglied der
deutschen Delegation sein. Eine
Ubersicht iiber die Jugend-Aktivititen
der Vereinten Nationen findet sich auf
folgender Webseite:

www.un.org/esa/socdev/unyin/index.html

Sebastian Kliisener hat in Heidelberg
Diplomgeographie studiert. Zurzeit promoviert
er an der Albert-Ludwigs-Universitit in
Freiburg.

Kontakt: Dr. Salzmann Strafe 7, 33378
Rheda-Wiedenbriick;

Sebastian(@ kluesener-net.de
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Nackte Zahlen, verhiillte Wahrheit. Armut und

Verschuldung von Kindern und Jugendlichen

in Deutschland

von Volker Teichert

er jingste Armuts-  und
Reichtumsbericht der
Bundesregierung - bestitigt
besonders bei Kindern und Jugendlichen
einen Anstieg des Armutsrisikos. Der
Artikel legt Zahlen und Fakten dieses
Phénomens dar, widmet sich dem
Thema der zunebmenden 1V erschuldung
Junger Menschen und  schliefst  mit
Vorschligen  fiir eine  generationen-
gerechte Zukunft.

Armut von Kindern und Jugend-
lichen in Fakten

Die hiesige Armutsforschung - vor allem
zur Situation von Kindern und
Jugendlichen - steckt noch in den
,,Kinderschuhen®, was sicherlich darauf
zurlickzufiihren ist, dass das Thema in
der Vergangenheit lange Zeit politisch
verdringt wurde. Angesichts der
sozialstaatlichen Sicherungssysteme
wurde lange Zeit davon ausgegangen,
Armut sei ein Phinomen fir Linder der
Dritten Welt, aber kein Thema fir

Deutschland. Spitestens seit dem
zweiten Armuts- und Reichtumsbericht
geht auch in Deutschland das Gespenst
der Armut umher. Binnen fiinf Jahren -
so das Ergebnis des Berichtes
(Bundesregierung 2005, 21) - ist das
Armutsrisiko von 12,1 Prozent (1998)
auf 13,5 Prozent (2003) weiter
angestiegen. Von einem hohen
Armutsrisiko sind primir die Kinder
und Jugendlichen bis 15 Jahre (15
Prozent), die Jugendlichen und
Auszubildenden im Alter von 16 bis 24
Jahren (19,1 Prozent), die Arbeitslosen
(40,9 Prozent) und die allein
Erziehenden (35,4 Prozent) betroffen.

Absolute Armut kommt in den Lindern
vor, in denen nahezu alle Menschen tiber
nur geringe finanzielle Ressourcen
verfiigen. Bei der Armut von Kindern in
Deutschland geht es vor allem um
relative Armut, d.h. Armut wird in
Abhingigkeit von der materiellen
Gesamtlage der Gesellschaft definiert.
Wer weniger als 60 Prozent als der
Durchschnitt zum Leben zur Verfiigung
hat, gilt als arm. Dabei ist die

Kinderarmut als ein eigenstindiges
soziales Phinomen zu begreifen, indem
die soziale Lage der Kinder aus deren
eigener Perspektive beschriecben und
analysiert wird. Die in der wissen-
schaftlichen Literatur hierzulande
immer noch zu beobachtende Tendenz,
Kinder allenfalls als abhingige
Angehorige von einkommensarmen
und sozial benachteiligten Haushalten
zu deuten, wird der tatsichlichen
Bedeutung von Kinderarmut nicht
gerecht.

Ende 2003 waren in Deutschland rund
1,1 Mio. Kinder und Jugendliche unter
18 Jahren auf Sozialhilfe angewiesen
und waren damit als gréite Gruppe
unter den Sozialhilfebezichern (Sozial-
hilfequote von 7,2%; Gesamtbevolk-
erung 3,4%) am stirksten von Armut
betroffen (siche Abb. 1). Je jinger die
Kinder sind, umso eher sind sie auf
Sozialhilfe angewiesen.11,1% betrug die
Sozialhilfequote bei der Gruppe der
unter dreijihrigen Kinder, wihrend sie
bei den 15- bis 18jihrigen Jugendlichen
»nur bei 5% lag. Mehr als die Halfte der

Quelle: Bundesregierung 2005, 60

Abb. 1: Sozialhilfequoten in Deutschland

Kinder (unter 18 Jahren)

Junge Erwachsene (18-24 J.)
Altere Menschen (ab 65 Jahren)

Fruheres Bundesgebiet einschl. Berlin
Neue Lander

Bezieher insgesamt

Manner
Frauen

Deutsche
Auslander
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Sozialhilfe beziehenden Kinder lebte in
Haushalten von allein erziehenden
Frauen.

Kinder aus armen Familien haben ein
rund doppelt so hohes Risiko, in ihrer
sprachlichen, sozialen und gesundheit-
lichen Entwicklung beeintrichtigt zu
sein. Schon im ersten Armutsbericht
heiBt es: ,,Armut bedeutet (...) fir die
Personlichkeitsentwicklung von Kin-
dern und Jugendlichen Einschrinkung
und Ausgrenzung als fundamentale
Erfahrung des Aufwachsens. Die
moglichen Konsequenzen fir die
Kinder sind geringes Selbstwertgefiihl,
Depressivitit, Einsamkeit, Misstrauen,
Nervositit, Konzentrationsschwiche
und Resignation in Bezug auf berufliche
Chancen® (Bundesregierung 2002, 115).

Zahlreiche Befunde aus unter-
schiedlichen Studien unterstreichen die
gesundheitlichen Einschrinkungen.
Arme Kinder leiden hiufiger unter
Eisenmangel, Durchfillen sowie
Infektionskrankheiten und entwickeln
oftmals schweres Asthma (Walper 2004,
5). Aber nicht nur die Gesundheits-
situation ist bedenklich, sondern auch
das Erndhrungsverhalten der Kinder.
Die drmeren Kinder essen seltener Obst
und Vollkornbrot, dafiit oftmals Fast-
Food-Produkte. Auch das Gesundheits-
verhalten wie stindige Zahnpflege und
Sport fillt bei ihnen schlechter aus.

Ebenso spiegelt sich Einkommens-
armut auch in der Sprach- und
Intelligenzentwicklung von Kindern
wider. Arme Kinder haben einen
geringeren Wortschatz. Mit zunehmen-
der zeitlicher Dauer von Armut fallen
die Unterschiede gravierender aus:
Kinder in dauerhaft armen Familien
haben einen niedrigeren Intelligenz-
quotienten als Kinder aus nie verarmten
Familien (Walper 2004, 9). Diese
Faktoren bedingen in aller Regel auch
geringere Schulleistungen der Kinder. In
jungster Zeit zeigen sich diese
Ergebnisse auch in der Studie des
Deutschen PISA-Konsortiums (2001,
351ff.): Je héher die soziale Position der
Eltern, desto besser fallen die
Leistungen der Kinder und Jugendlichen
beim Lesen bzw. der sprachlichen
Kompetenz aus.

In vielen Fallen wird Kinderarmut
geschlechtsneutral diskutiert. Doch
auch das Alter und Geschlecht der
Kinder haben sich als relevant
herausgestellt. Nach einer Unter-
suchung von Richter (1999) zu
Grundschulkindern in armen Familien

neigen Jungen cher als Midchen dazu,
soziale Netzwerke und Unterstiitzung
von aullen zu vernachlissigen.

Verschuldung von Kindern und
Jugendlichen

Nach Schitzungen von Korczak (2004,
46) waren 2002 in Deutschland 3,13 Mio.
Haushalte uberschuldet. In West-
deutschland lag die Zahl der iber-
schuldeten Haushalte bei 2,19 Mio.
(7,2% der Haushalte) und in Ost-
deutschland bei 940.000 (11,3% der
Haushalte). Das Hauptrisiko der
Uberschuldung betrifft Personen des
mittleren Lebensalters, die sich entweder
in ihrer beruflichen oder familidiren
Planung befinden.

Die Ursachen fir den Anstieg der
Uberschuldeten Haushalte sind viel-
schichtiger Natur: Erstens wirkt sich die
nach wie vor hohe Massenerwerbs-
losigkeit - und hier die Langzeitarbeits-
losigkeit - negativ aus, die sich ihrerseits
nachteilig auf die finanzielle Situation
der Haushalte auswirkt. Zusitzlich
konnen die steigenden Scheidungs-
zahlen und die damit verbundenen
wirtschaftlichen Probleme fiir die allein
Erziehenden zu Uberschuldung und
Armut fihren. Als weiteres Motiv nennt
Korczak (2004, 46f) die schlechte
finanzielle Allgemeinbildung und die
damit einhergehende geringe Resistenz
gegentber Konsumangeboten, die die
eigene finanzielle Situation bei weitem
uberfordern.

Eine Schuldnerkartiere ist oft schon im
Jugendalter angelegt. Nach den
Ergebnissen des Instituts fir Jugend-
forschung (2003) haben
6% der 13- bis 17-Jdhrigen
Schulden in Hohe von ca.
370 €. Bereits 13 Prozent
der 18- bis 20jihrigen und
16 Prozent der 21- bis 24-
jahrigen sind in uber-
durchschnittlicher Hohe
von 1.430 bzw. 2.170 € ver-
schuldet. Diese Schulden
summieren sich zu einem
Schuldenberg von 1,9 Mrd.
€, den die Kinder und
Jugendlichen mittlerweile
aufgehduft haben. Ein
Drittel dieser Jugendlichen und jungen
Erwachsenen haben Schulden bei einem
Kreditinstitut. Kredite werden uber-
wiegend fir den Kauf ecines Pkws,
Mofas oder Motorrollers aufge-
nommen. Daneben spielt aber auch das
Handy als Schuldenfalle eine Rolle.
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Konsequenzen fiir die Generationen-
gerechtigkeit

Die bundesdeutsche Gesellschaft spaltet
sich in zunehmendem Mal3e in ,,arme*
und ,,reiche” Familien. Wie die zuvor
vorgestellten Ergebnisse aus verschie-
denen Studien deutlich machten, hat dies
erhebliche Auswirkungen auf die
Chancen der jungen Generation. Nicht
allein die Médglichkeiten, sich in diese
Gesellschaft einzubringen, werden
eingeschrinkt, sondern die Benachteilig-
ung hat auch wirtschaftliche Konse-
quenzen fir diese Gesellschaft, die in
aller Regel nicht heute zum Tragen
kommen, sondern hiufig erst Jahre oder
Jahrzehnte spiter. Dies wird bei der
aktuellen Diskussion um Armut von
Kindern und Jugendlichen regelmiBig
ibersehen. Die Folgen duflern sich in
steigenden Gesundheitskosten auf-
grund der vormals beschriebenen
falschen Ernihrung: Nach Schitzungen
liegen sie in Deutschland bei 2% bis 8%
der gesamten Gesundheitskosten, das
entspricht etwa 5 bis 20 Mrd. €. Daneben
entstchen Kosten durch die spitere
Arbeitslosigkeit der Kinder und Jugend-
lichen, denn die Beschiftigungs-
méglichkeiten fir Unqualifizierte sind
dullerst gering, da die Zahl der Einfach-
Arbeitsplidtze immer weniger wird
(Equal-Entwicklungspartnerschaft
2004). Zusidtzlich bedurfen die
deprivierten Kinder und Jugendlichen
eventuell einer stindigen Unterstiitzung
und Betreuung, und zwar durch
Familienintervention, Heimaufenthalte,
Verbesserung der schulischen und
beruflichen Grundlagen durch entspre-
chende QualifizierungsmaBnahmen, um

“Der grofste Fehler, den die Jugend
von heute hat, ist der, dafs man nicht

mehr zu ihr gehort.”

/Salvador Dali (1904-89)/

nur einige Problemfelder aufzufiihren.

Wenn fir Familien die Erzichung und
Aufzucht ihrer Kinder ein zunehmendes
Armutsrisiko darstellt und sich damit die
gesellschaftlichen Chancen von
(kinderreichen) Familien oder allein
Erziehenden mit Kindern erheblich
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Abb. 2: Modell eines altersbezogenen Kindergeldes (in Euro)

Alter

pro Monat fiir das

zweite und jedes weitere Kind

0 bis 3 Jahre

13 bis 27 Jahre

Quelle: eigene Zusammenstellung

einschrinken, sollte Uberlegt werden,
wie dieser Entwicklung begegnet
werden kann. In naher Zukunft wird
sich diese Entwicklung noch ver-
schirfen, wenn das Studium an einer
deutschen Hochschule vom , Geld-
beutel” der Eltern abhingt. AuBlerdem
steht zu beflrchten, dass dies erst der
Anfang ist, denn was spricht dagegen,
kiinftig auch wieder Schulgeld einzu-
fihren? SchlieBlich miissen Eltern ja
bereits fir Kinderkrippen, Kindergirten
und Hochschule zahlen?

Familienversicherung

Mit der Geburt des ersten Kindes wird
nach wie vor von den Mittern der
Wunsch nach Erwerbstitigkeit erst
einmal hintangestellt. Sie ibernehmen
die Aufgaben in Haushalt und Familie,
die Viter sind fiir die finanzielle
Absicherung der Familie verantwortlich.
Waren zuvor beide Partner erwerbstitig,
so reduziert sich jetzt das Haushalts-
einkommen um die Einnahmen der
Frau. Um den Einkommensverlust zu
reduzieren, sollten beide Elternteile ein
Recht auf geschitzte Teilzeitarbeit
haben, bis das Kind das dritte
Lebensjahr vollendet hat. Konkret sollte
es so gestaltet sein, dass im ersten
Lebensjahr des Kindes im Anschluss an
die Schutzfristen die Arbeitszeit fur die
Eltern bei jeweils acht bezahlten

“Die eine Generation baut
die Strafse, anf der die

ndachste fahrt.”

/ Chinesische Weisheit/

Stunden pro Woche liegt. AnschlieBend
sollte die Arbeitszeit bis zum dritten
Lebensjahr sukzessiv pro Jahr um sechs
Stunden angehoben werden, also im
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4 bis 12 Jahre

zweiten Lebensjahr des Kindes woche-
ntlich 14 Stunden sowie im dritten
Lebensjahr zwanzig Stunden betragen.
Wihrend der drei Jahre muss ein
Kundigungsschutz vorliegen, der in
einem Arbeitszeitgesetz oder in Ta-
rifvereinbarungen verankert werden
sollte.

Was die Finanzierung dieses Modells
angeht, so sollten in den drei Jahren
grundsitzlich fiir beide Elternteile 30
Stunden durch Erwerbs- und Ersatz-
einkommen finanziell abgedeckt
werden. Die Familienarbeit konnte
langfristig aus einer Familienver-
sicherung finanziert werden, in die
dann jeder Erwerbstitige einzu-
zahlen hitte. Nach eigenen Berech-
nungen missten die Erwerbstitigen
etwa ein Prozent der Sozialversicherung
monatlich zusitzlich bezahlen. Aus der
Familienversicherung wiirde dann ein
Elterngeld in Héhe von 73 Prozent des
Bruttoeinkommens (wie fir Teilnehmer
mit Kindern an MalBnahmen zur
beruflichen Fortbildung und Umschu-
lung) gewihrt werden. Es kann sowohl
von verheirateten und unverheirateten
Paaren als auch von allein erziehenden
Miittern und Vitern beantragt werden.
Die Familienversicherung sollte am
chesten an die Arbeitslosenversicherung
angeschlossen werden, da hier auf
Bundesebene ein einziger Versicher-
ungstriger gegeben ist.

Mit diesem Modell der geschiitzten
Teilzeitarbeit findet nicht nur eine
Entlastung des Arbeitsmarktes statt,
sondern auch das Einkommen von
Familien wird nur unwesentlich
verringert. Dartber hinaus wird auch die
Erziehung von Kindern in dieser
Arbeitsgesellschaft anerkannt, indem sie
finanziell entlohnt wird.

Nicht zuletzt sollten beim Kindergeld
grundlegende Korrekturen erfolgen:
Zum einen wire es an den tatsiachlichen
Ausgaben fir den privaten Verbrauch
eines Kindes auszurichten, auf der
anderen Seite am Alter des Kindes. Wird
in den ersten drei Jahren nach Geburt
des Kindes von einem der beiden
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Elternteile (oder von beiden Eltern) das
Recht auf geschiitzte Teilzeitarbeit in
Anspruch genommen, so wird fur
diesen Zeitraum das Kindergeld

“Wenn die Kinder klein sind,
gtb thnen Wurzeln.

wenn sie grofs sind,
gtb thnen Flijgel.”

gestrichen. Uberdies entfillt auch das
Bundeserzichungsgeld.

Danach sollte das Kindergeld fiir das
erste Kind bis zum Alter von 12 Jahren
bei 300,- € im Monat liegen, hinsichtlich
steigender Ausgaben fir den privaten
Verbrauch von Kindern sollte es
zwischen dem 13. und 27. Lebensjahr
auf 450,- € anwachsen. Die Hohe des
Kindergeldes wurde an den Konsum-
ausgaben je Kind orientiert, die durch
das Kindergeld zu etwa zwei Drittel
abgedeckt werden. Fir das zweite und
jedes weitere Kind werden bis zu 12
Jahren monatlich 150,- € und bis zum 27.
Lebensjahr 225,- € pro Monat an
Kindergeld ausbezahlt.

Gestrichen werden miissten die steuer-
lichen Kinderfreibetrige, da sie in aller
Regel nur zur finanziellen Entlastung der
hoheren Haushaltseinkommen bei-
tragen. So werden auch zusitzliche
Geldmittel gewonnen, mit denen die
erhéhten Kindergeldleistungen zu
finanzieren sind. AuBlerdem sollte zur
Finanzierung der Familienversicherung
auch das Tabuthema nochmals aufge-
griffen werden, dem sich schon viele
Regierungen aussichtslos gewidmet
haben: das Ehegattensplitting. Mit ihm
wird nach wie vor die ,,Hausfrauenche®
durch den Staat finanziell unterstiitzt.



Aber das Modell der geschutzten
Teilzeitarbeit allein wird nicht dazu
beitragen, die ,armen® Familien zu
stitken. Neben der finanziellen Unter-
stitzung sollte auch das Offentliche
und/ oder private Betreuungssystem so
ausgebaut werden, dass den deprivierten
Kindern und Jugendlichen ermdglicht
wird, sich schulisch und beruflich weiter

im demografischen Wandel. Opladen,
201-212

Institut fir Jugendforschung (2003): Die
Finanzkraft der 13- bis 24jdhrigen in der
Bundesrepublik Deutschland. Miinchen

Korczalk, Dieter (2001): Uberschuldung
in Deutschland von 1988-1999. Schri-

WAlter ist immer noch das einzige Mittel, das man
entdeckt hat, um lange leben 3u konnen

/ Dantel Francois Auber/

zu entwickeln. Daneben sollten die
Themen Armutsprivention und Ver-
schuldung von Kindern und Jugend-
lichen auch in Kindergirten und
Kindertagesstitten sowie im Unterricht
von Haupt-, Realschulen und Gymna-
sien behandelt werden (Esen 2003;
Mingenbach/Dreyer 2003).

Literatur:

Bundesregierung (2002): Lebenslagen in
Deutschland. Der erste Armuts- und
Reichtumsbericht der Bundesregierung,
Berlin

Bundesregierung (2005): Lebenslagen in
Deutschland. Der zweite Armuts- und
Reichtumsbericht der Bundesregierung.
Berlin

Deutsches PISA-Konsortium, Hrsg.
(2001): PISA 2000.
Basiskompetenzen von Schiilerinnen
und Schilern im internationalen
Vergleich. Opladen

Equal- Entwicklungspartnerschaft
Rhein-Neckar-Dreieck (2004): Umfang,
Entwicklung und Potenziale an
Einfacharbeitspldtzen in der Region
Rhein-Neckar. Mannheim/Ttbingen

Esen, Ellen (2003): Uber Armut reden!
Pidagogisch-didaktisches Material zum
Thema ,,(Kinder-)Armut® fir Schule
und Weiterbildung, In: Butterwegge,
Christoph/Klundt, Michael (Hrsg.):
Kinderarmut und Generationenge-
rechtigkeit. Familien- und Sozialpolitik

ftenreihe des Bundesministeriums fur
Familie, Senioren, Frauen und Jugend.
Band 198. Stuttgart /Betlin/Koln

ders. (2004): Uberschuldungssituation in
Deutschland im Jahr 2002. Aktuali-
sierung der Daten zur Uberschuldung.
In: Bundesministerium fir Familie,
Senioren, Frauen und Jugend (Hrsg):
Lebenslagen von Familien und Kindern
- Uberschuldung privater Haushalte.
Expertisen zur Erarbeitung des Zweiten
Armuts- und Reichtumsberichtes der
Bundesregierung. Materialien zur
Familienpolitik 19/2004, 1-49

Mingenbach, Hans-Michael/Dreyer,
Manfred (2003): ,,Ohne Moos nix los*.
Kinder- und Jugendarmut in Deutsch-
land, im Internet unter:
www.drk.de/jrk/unterrichtsmaterialien
/kinder_jugendarmut/UE 2003-
inhalt.pdf

Ministerium fiir Frauen, Jugend, Familie
und Gesundheit Nordrhein-Westfalen,
Hirsg. (2002): Gesundheit und Krankheit
in Nordrhein-Westfalen. Gesund-
heitssurvey Nordrhein-Westfalen.
Disseldorf

Rauschenbach, Thomas (2005): Plido-
yer fir ein neues Bildungsverstindnis.
In: Aus Politik und Zeitgeschichte.
Beilage zur Wochenzeitung Das Parla-
ment, Nr. 12, 3-6

Richter, Antje (1999): Unterversorgung
von Kindern in einer lindlichen Region.
Eine qualitative Studie iber Belastungen
aus Unterversorgungslagen und ihre
Bewiltigung aus subjektiver Sicht von

2/2005

Grundschulkindern einer lindlichen
Region. Oldenburg

Schufa Holding AG (2004): Schulden-
kompass 2004. Empirische Indikatoren
der privaten Ver- und Uberschuldung in
Deutschland. Wiesbaden

Walper, Sabine (2004): Auswirkungen
von Armut auf die betroffenen Kinder
und Jugendlichen. In: Bundesmini-
sterium fir Familie, Senioren, Frauen
und Jugend (Hrsg.): Lebenslagen von
Familien und Kindern Uberschuldung
privater Haushalte. Expertisen zur
Erarbeitung des Zweiten Armuts- und
Reichtumsberichtes der Bundesre-

gierung, Materialien zur Familienpolitik
19/2004,1-30

Zander, Margherita (2005): Im Blick:
Kinderarmut. In: pro familia Magazin,
Heft1,17-19

“Die Symphonie unseres
Lebens besteht aus den
Motiven unserer Jugend.”

/ Peter Sirius (1858-1913)/
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inder und Jugend-
I liche brauchen eine

tarke Stimme: Thre
eigene. Es gibt keine Griinde,
das Wahlrecht auf ein bestim-
mtes Alter festzuschreiben.
Dass ein Wahlalter tiberhaupt
festgelegt werden muss, ist aus
Grunden der Praktikabilitat
und Verantwortlichkeit nétig:
Die Verwirklichung des demo-
kratischen Prinzips ,Ein
Mensch - eine Stimme' kann
ernsthaft nur durch die Absen-

ch habe den interfrakti-

onellen Bundestags-

Antrag zum Wahlrecht
von Geburt an vor allem aus
drei Grinden initiiert:
1. Das Wahlrecht ist die
zentrale Frage der Demo-
kratie. 20 Prozent des Staats-
volkes sind von diesem
entscheidenden Grundrecht
ausgeschlossen: Kindern und
Jugendlichen wird eine
Beteiligung am politischen
Willensbildungsprozess ver-
wehrt. Dadurch wird die
prinzipielle Gleichheit der
Staatsbiirger in Frage gestellt.
2. Wir leben heute riick-

n den 60 Jahren seit

Inkrafttreten des Gru-

ndgesetzes der Bundes-
republik Deutschland hat
sich die Lebenssituation von
Jugendlichen deutlich ge-
indert. Das Jugendalter
beginnt immer friher, durch
kérperliche und hormonelle
Umstellung ebenso wie
durch die vielfiltigen
Anregungen und Impulse,
die ein schneller und
intensiver ILebensrhythmus
und eine Mediengesellschaft
mit sich bringen. Meiner
Ansicht nach sollte hieraus
die Konsequenz gezogen
werden und das Mindestalter
fir das Wahlrecht abgesenkt
werden. Aus allen politik-
wissenschaftlichen und allen
Jugendstudien koénnen wir
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kung des Wahlalters und eine
stirkere strukturelle Beteili-
gung von Kindern und
Jugendlichen erreicht werden.
Es geht um eine abgestufte
Palette von Mitwirkung,
Mitbestimmung und Selbst-
verwaltung ~ am besten im
unmittelbaren Lebensumfeld.
Vor Ort entstehen die konkre-
ten Probleme. Dort sind
Kinder und Jugendliche an
Losungen interessiert. Die
Beteiligung von jungen Men-

sichtslos auf Kosten der
nachfolgenden Generationen.
Die Generationengerechtig-
keit gerit in Gefahr. Der
Generationenvertrag setzt
jedoch ein solidarisches Mit-
einander aller drei Generati-
onen voraus. Gegen die
Tendenz, Gegenwartsinteres-
sen zu Lasten von Zukunfts-
interessen durchzusetzen, will
ich mit einem 3-Generatio-
nen-Wahlrecht der Zukunft
eine Stimme geben!

3. Familien mit Kindern
werden in Deutschland
gravierend benachteiligt. Wir
konnen die Zukunft der

ablesen: Die soziale und die
intellektuelle Fahigkeit, ein-
zuschitzen, um was es bei
einer Wahl fiir Parlamente
geht, diese Fahigkeit ist nicht
erst mit 18 Jahren gegeben,
sondern auf jeden Fall schon
viele Jahre friher. Ich
begrufie es deswegen, dass
sehr viele Bundeslander bei
den Kommunalwahlen be-
reits das Mindestwahlalter
auf 16 Jahre abgesenkt
haben. Ich kann mit vor-
stellen, dass man auch uber
14 Jahre nachdenken sollte
und dieses Alter dann fiir die
Landtags- und die Bundes-
tagswahlen tbernehmen
konnte.

Welche Rechte haben die-
jenigen, die dieses Mindest-
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schen muss ihren Altersstufen
und ihren Interessen ange-
passt werden. Kinder und
Jugendliche erwarten kurz-
fristige und schnelle Lésungen
fur ihre Anliegen und Pro-
bleme. Sie wunschen sich
lebendige Formen, die auch
Spall machen und bei denen
etwas herauskommit.

Familien nur sichern, wenn wir
durch ein Wahlrecht ab Ge-
burt das politische Gewicht
von Familien und Kindern
erhhen.

Deshalb sollen Kinder In-
haber des Wahlrechtes wer-
den, das treuhinderisch von
den Eltern bzw. Sorgebere-
chtigten ausgeiibt wird, bis die
Kinder das Wahlalter erreicht
haben. Ich konnte mir dabei
vorstellen, das Wahlalter auf
14 Jahre zu senken.

wahlalter noch nicht erreicht
haben? Hier stehen zwei
konkurrierende Positionen in
der Diskussion, die beide
interessant sind. Die eine
Position sagt, fur Kleinkinder
und junge Menschen unter
dem Mindestwahlalter sollte
den Eltern voriibergehend
und treuhinderisch das
Wahlrecht der Kinder tiber-
geben werden. Die zweite
Position sagt, dass jedes Kind
danach gefragt werden soll,
ob es den Wunsch hat, sich an
der nichsten Wahl zu
beteiligen. Nach dem jetzigen
Diskussionsstand ist mir die
erste Position lieber als die
zweite. Mit dem stellver-
tretenden Elternwahlrecht
fur Kinder hitten wir eine
Losung, die der tatsichlichen



Standpunkte: "Unterl8jidhrige sollen wihlen diirfen,
sobald sie es wollen”

Angewiesenheit von Kindern auf ihre
Familienkonstellation gerecht wird.
Wir hitten auch eine familienpoli-
tische Dynamik, weil die Interessen
von Eltern endlich stirker bertuck-
sichtigt werden konnten. Die Alter-

Nein!

Wolfgang
Zeitlmann,
MdB und
Mitglied des
Innenausschus-
ses

Thomas
Kriiger,
Prisident

des
Deutschen
Kinderhilfs- 7
werkes

Jorg
Tremmel,
Wissenscha-
ftlicher
Leiter der
SRzG

“

bwohl der Ge-
danke, fur mehr
Mitbestimmung

von Kindern und Jugend-
lichen zu sorgen, auf den
ersten Blick sympathisch
klingt, stellt sich die Frage,
wer eigentlich ein Wahlrecht
fir Unterl8jihrige fordert?
Es sind stets Exrwachsene, die
eine solche Anderung des
Wahlrechts fordern, Kinder
oder Jugendliche nie! Frag-
lich ist also, ob es nicht
vielmehr die Eltern sind, die

enschen haben
Rechte, Arbeiter
haben Rechte,

Frauen haben Rechte! Und
Kinder? Auch Kinder haben
Rechte! Es ist nicht mehr
linger ecine Frage des
Mitgefiihls oder der moral-
ischen Verantwortung, ob
ihnen ein kindgerechtes
Dasein ermoglicht wird. Mit
dem Beitritt zur UN-Kinder-
rechtskonvention hat sich
auch die Bundesrepublik
Deutschland 1992 verpflich-
tet, die Rechte der Kinder

ie Beteiligungs-
moglichkeiten von
Kindern und Ju-

gendlichen zu sichern ist ein
Gebot der Generationen-
gerechtigkeit und die Frage
nach dem aktiven Wahlrecht
von Unterl18jihrigen ist dabei
von zentraler Bedeutung, Die
in diesem Heft zusammen-
gefassten  Argumente der
Befiirworter eines ,,Wahl-
rechts ohne Altersgrenze®

native, nimlich kein Mindestwahlalter
fur das Wahlrecht einzufiihren, ldsst
sich schwer handhaben. Ich kann mir
nicht vorstellen, ohne ein Mindestalter
auszukommen, das durch die Fihigkeit
definiert wird, sozial und intellektuell
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so auf ,,Umwegen® zu mehr
Einfluss kommen wollen und
zwar Uber ihre Kinder.

Auch die Vollendung des 18.
Lebensjahres halte ich fir
einen sinnvollen Zeitpunkt,
da hier in vielen Bereichen
mehr Verantwortung und
Selbstbestimmung  fir die
Jugendlichen entsteht (volle
Geschiftsfihigkeit, Fuhrer-
schein, Wehrdienst etc.).
Hinzu kommen zahlreiche
verfassungsrechtliche und
organisatorische Probleme:

und Jugendlichen zu ver-
wirklichen.

Kinder in Deutschland haben
kein Wahlrecht, und deshalb
auch keine Lobby. Daher
fordert das Deutsche Kinder-
hilfswerk, dass auch Kinder
vom Alter Null an wihlen
dirfen, wenn sie es wiinsch-
en. Eine Stellvertreterwahl in
Form des Familienwahl-
rechtes dagegen beinhaltet
immer die Gefahr der
Manipulation der Kinder
durch ihre Erzichungs-
berechtigten. Denn politisch

sind gut und missen nicht
nochmals wiederholt werden.
Als ich zum ersten Mal mit
der These konfrontiert
wurde, lehnte ich sie als
iberzogen ab (siche Trem-
mel, Jorg: Der Generations-
betrug, Frankfurt 1996. S.
62). Inzwischen habe ich
mich von jugendlichen
Befurwortern itberzeugen
lassen und die These bei einer
Anhérung der Vereinten

zu verstehen, was bei einem Wahlvor-
gang geschicht und welche Konse-
quenzen er hat.

So ist es z.B. ein Verstof3
gegen Art. 38 GG, wenn die
Eltern das Wahlrecht fur ihre
Kinder ausiiben.

Wias ist wenn die Eltern sich
uneinig sind, wer gewihlt
werden soll?

Wer erfasst und verwaltet die
Willenserklirungen der Mi-
nderjihrigen, ob sie wihlen
mochten oder nicht?

haben Kinder und Jugend-
liche in unserer Gesellschaft
wenig zu melden. Und
deshalb ist es unbedingt
notwendig, Kinder und
Jugendlichen durch Herab-
setzung des Wahlalters neue
Moéglichkeiten der Beteili-
gung in unserer Gesellschaft
zu eroffnen, denn: Auf die
Kinder kommtes an!

Nationen in New York auch
schon selbst vertreten.
Dennoch sollte man die
Angste und Widerstinde in
der Bevolkerung gegen eine
so ,,ungewohnte® Forderung
ernst nehmen. Obwohl mein
Ziel also ohne Zweifel ein
Wahlrecht ohne Altersgrenze
ist, bin ich bereit, auf dem
Weg dorthin Kompromisse
zu machen. Durch die
Absenkung des aktiven
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Standpunkte: "Unterl8jidhrige sollen wihlen diirfen,

sobald sie es wollen”

Wahlalters auf 16 bei Kommunalwahlen
in vielen Bundeslindern besteht die
Mboglichkeit, durch empirische Studien
und Evaluationen die Vorteile
wissenschaftlich nachprifbar darzu-
legen und der Bevolkerung dadurch die
Angste zu nehmen. Das nichste Ziel der
Befurworter eines Wahlrechts ohne
Altersgrenze sollte daher sein, dass in
einem Bundesland die Grenze fiir das
aktive Wahlrecht auf 14 Jahren bei
Kommunalwahlen gesenkt wird. Wenn
diese ,,magische Zahl erreicht wiirde,
so wirden die Gegner der These schen,
dass weder ,,die Welt zusammenbricht*
noch ,unsere Demokratie den Bach
heruntergeht®. Gleichzeitig sollte die
Bewegung fiir ein ,,Wahlrecht ohne
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Altersgrenze® (damit ist stets das aktive,
unverduBerliche Wahlrecht von Jugend-
lichen gemeint, nicht ein Stellvertreter-
oder Familienwahlrecht) versuchen, in
einem Bundesland die Altersgrenze 16
bei Landtagswablen durchzusetzen. Ich
prophezeie, dass dann einige Wahlen
spater auch auf Bundesebene dieser
Schritt nachvollzogen wirde. Der
Féderalismus bietet hier die Méglichkeit
zum Experimentieren. Wenn wider
Erwarten die negativen Effekte die
positiven Effekte iberwiegen sollten, so
miisste  selbstverstindlich bei Kom-
munal- oder Landtagswahlen das
Wahlalter wieder angehoben werden.
GroBer Schaden wire dann nicht
entstanden.
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Die Behauptung, ecine Absenkung des
Wahlalters nur um zwei Jahre sei
kontraproduktiv, weil dadurch der
Forderung nach einem Wahlrecht ohne
Altersgrenze der Wind aus den Segeln
genommen wirde, Uberzeugt mich
nicht. Gerade weil aufgeklirte und
engagierte 16- und 17-jihrige darunter
leiden, dass sie derzeit noch nicht das
aktive Wahlrecht haben, ist es falsch,
diese Altersgruppe unnétigerweise
linger schlechter stehen zu lassen, nur
weil sich die Forderung, alle
Unterachtzehnjihrigen auf einen Schlag
besser zu stellen, momentan noch nicht
durchsetzen ldsst.
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Paul Nolte:

»Generation Reform - Jenseits der blockierten Republik*

Rezensent: Adrian Schell

as Buch enthidlt eine
Sammlung von Texten, die
Paul Nolte in den Jahren 2000

bis 2003 in verschiedenen Medien
veroffentlicht hat. Leider wird darauf
erst im Nachwort hingewiesen und so
wunderte ich mich beim erstmaligen
Lesen daruber, dass viele Gedanken des
Autors wiederholt dargestellt werden
und dass der Zusammenhang zwischen
den Kapiteln eines Abschnitts und den
verschiedenen Abschnitten nicht immer
klar zu erkennen ist. Dadurch wird das
Lesevergniigen geschmailert und es
bleibt unerklirt, warum Autor und
Verlag nicht die Zeit und Arbeit
aufgewendet haben, die einzelnen Texte
fur das Buch zu iberarbeiten und in eine
stringentere  Form zu bringen. Die
interessante und fundierte Analyse der
Situation in Deutschland und die
Vorschlige, die Nolte fir die Lésung der
gegenwirtigen Probleme hat, hitten
eine solche Uberarbeitung auf jeden Fall
verdient.

,»Generation Reform  Jenseits der
blockierten Republik® wird inhaltlich
cigentlich nur dem zweiten Teil des
Titels gerecht. Der Begriff ,,Generation
Reform* wird nur im ersten Kapitel des
ersten Abschnitts angesprochen. Zur
»Generation Reform® gehoéren fur
Nolte diejenigen, die die ,,Leerstelle
zwischen den alternden G68ern und
verschiedenen Spaligenerationen®
ausfillen (wollen). Sie haben die
Missstinde erkannt und wollen bei der
Beseitigung der Blockade, die die
Reform Deutschlands behindert, die
Verantwortung tbernehmen. Ob es sich
dabei wirklich um eine Generation
handelt oder vielmehr um Mitglieder
verschiedener Generationen, die durch
das gleiche Ziel verbunden sind, wird
nicht tiefgreifender erldutert und ist fir
den weiteren Inhalt des Buches auch
nebensichlich.

Wird der erste Teil des Titels nur
oberflichlich behandelt, so wird der
zweite Teil zum Thema des Buchs. Nolte
nihert sich der ,,blockierten Republik*
zunichst durch eine Beschreibung der
gegenwirtigen Situation in Deutschland.

)
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Er zeigt die Illusionen auf, denen die
Deutschen sich in den letzten
Jahrzehnten hingaben und die auch
heute noch wirken. Dazu gehért das
»Rumpelstilzchen Modell, das durch
die Illusion gekennzeichnet ist, es kénne
eine wundersame Vermehrung von
Wohlstand, Freizeit und Freiheit geben,
ohne dass dafiir Kosten entstiinden,
ebenso wie der Glaube, die Klassen-
gesellschaft sei Uberwunden oder das
Ende der Arbeitsgesellschaft sei
gekommen. Nolte erklirt, wie diese
Illusionen entstanden sind, wie sie
witken und wie sie Reformen
verhindern. Hier wird eine grof3e Stirke
des Buches deutlich: Nolte macht die
historischen Wurzeln der gegenwirtigen
Probleme verstiandlich.

Nachdem die ersten drei Abschnitte eine
Analyse der jetzigen Situation enthalten,
folgen im vierten Abschnitt konkrete
Vorschlige zur Reform. Voraussetzung
ist fiir Nolte zunichst eine Verfassungs-
reform, die die politischen Entscheid-
ungen wieder ins Parlament verlagert
(weg von Expertenrunden und
Kommissionen) und die durch eine
Reform des Foderalismus die Auto-
nomie der Bundeslinder starkt. Daran
soll sich eine Reform des Sozialstaates
anschlieBen, die die Eigenverantwort-
lichkeit der Burger in den Vordergrund
stellt. Die Eigenverantwortlichkeit will
Nolte auch mit einem Wandel vom
Steuerstaat zur Gebihrengesellschaft
starken, in der die Besteuerung des
tatsichlichen Verbrauchs durch die
Birger, z.B. durch Studiengebiihren statt
eines durch die Steuern der Allgemein-
heit finanzierten Studiums, die pauschale
Besteuerung des Einkommens erginzt
und teilweise ersetzt. Notwendig ist fir
Nolte auch ein Abricken vom
(deutschen) Zwang, dass sich alles
immer im Ausgleich befinden und fir
jede Belastung eine Ausgleichs-
malnahme ergriffen werden muss.
Diese ,,Equilibrium-Gesellschaft”, die
die Angleichung der Lebensverhaltnise
fur das hochste Ziel hilt, verhindere
Innovation und gesundes Konkurrenz-
denken und blockiere damit den
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Fortschritt. Daran schlieBt Nolte die
vielleicht wichtigste Voraussetzung fiir
die Umsetzung der Reformen an: Die
Birger mussen sich mit dem Ziel der
Reformen identifizieren, was nur
gelingen kann, wenn ihnen eine Vision
zugrunde liegt, die tber die bloBe
Darstellung  statistischer und demo-
graphischer Fakten hinaus geht. Die
Vorteile der Reformen fiir das Gemein-
wesen und damit fiir die Blrger miissen
deutlich gemacht werden. An den
vierten Abschnitt, der die Kern-
gedanken fir die Reform der
»blockierten Republik® enthilt,
schlieBen sich zwei Abschnitte an, in
denen Nolte fiir die zwei wichtigsten
politischen Strémungen in Deutschland,
die Sozialdemokratie und den
Konservatismus, Méglichkeiten auf-
zeigt, sich zu modernisieren und Werte
zu vermitteln, die eine Identifikation mit
ihnen erlauben.

Insgesamt tberzeugt das Buch durch
seine gute Analyse der gegenwirtigen
Situation und ihrer historischen
Urspringe, die klare Darstellung der
Loésungsvorschlige und seine gute
Lesbarkeit.

Paul Nolte: ,,Generation Reform - Jenseits der

blockierten Republik s Miinchen 2004, 255 Seiten,
ISBN 3406 51089 2

Paul Nolte
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Steffen Hillmert, Karl Ulrich Mayer (Hg.):
Geboren 1964 und 1971 - Neuere Untersuchungen zu Ausbildungs- und
Berufschancen in Westdeutschland

- PR SOEIALWHS ENBEH AR TER

as Buch von Hillmert und
Mayer ist in einer schr ver-
standlichen und nachvoll-

ziehbaren Schreibweise verfasst. Die
sorgfiltige Arbeitsweise sowie die der
Untersuchung zugrunde liegenden
reprisentativen Daten lassen die
Erkenntnisse als glaubwiirdig und
verlisslich erscheinen. Dabei arbeiten die
Autoren durchaus kritisch und gehen auf
mogliche Missverstindnisse bzw. andere
Interpretationen ein.

In diesem Buch werden die Lebensliufe
der Geburtsjahrginge von 1964 und
1971 mit einander verglichen. Beleuchtet
wird hier von den Autoren in wie weit
historische Umstinde die kollektive
Lebensgeschichte der beiden Jahrginge
bestimmen, wie sich deren wirtschaft-
liche Ausgangssituation auf ihre weitere
Lebensentwicklung ausgewirkt hat sowie
welche zeitliche Strukturen bei beiden

32 GENERATIONEN
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Rezensent: Christian Seit3

Jahrgingen erkenntlich sind.
Weiterhin werden die Aus-
wirkungen des Ubergangs von
der Schule zum Beruf auf die
private Entwicklung untersucht.
Die Autoren bemithen sich dabei
stets um ein moéglichst
vollstindiges Bild, da auch
mogliche Unterschiede zwi-
schen Ost- und Westdeutschen,
Unterschiede zwischen mann-
lichen und weiblichen Biogra-
phien sowie zwischen deutschen
und auslindischen Lebenswegen
behandelt werden. Auch andere
Griinde fur soziale Ausschlie3-
ungen bzw. Unterschiede
werden vorgestellt.

Das Ergebnis der Untersuchung
tberrascht zwar auf den ersten
Blick, ist aber anhand der
Argumentationsstruktur gut
nachvollziehbar.

Hiernach war der spitere
Jahrgang 1971 teilweise sogar im
Vorteil gegentiber dem Jahrgang 1964, da
er weitaus weniger Personen umfasste
und damit auch weniger Konkurrenz auf
dem Arbeitsmarkt mit sich brachte.
Dartber hinaus hatte sich der
Arbeitsmarkt beim Berufseintritt des
Jahrgangs 1971 soweit wieder entspannt,
dass ein besserer Zugang méglich war.
Interessantist, dass es keine gravierenden
Unterschiede der beiden Jahrginge in
Bezug auf Stellungen in einem
bestimmten Altersabschnitt gibt.
Deutlich wird bei der Untersuchung von
Hillmert und Mayer aber auch, dass der
jungere Jahrgang weitaus mehr Stationen
auf seinem Weg passieren muss.
Ebenfalls ist in diesem Geburten-
jahrgang stindige Weiterbildung und die
Notwendigkeit von héherwertigen
Ausbildungsqualifikationen zur
Berufsfindung stirker ausgeprigt als in
den Jahren zuvor.

Benachteiligungen sind wenn, dann vor
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allem bei auslindischen Personen mit
schlechten Deutschkenntnissen bzw. bei
Personen mit niedrigem oder gar keinem
Schulabschluss zu erkennen. Dies hingt
mit der jeweiligen Arbeitsmarktsituation
bzw. mit dem gesunken Bedarf an diesen
Arbeitskriften in der heutigen Zeit
zusammen. Auch das soziale Umfeld
wird in diesem Buch aufgegriffen, da es
auf die Personen und ihre Lebens-
entwicklung einwirkt. Gerade bei sozial
schwicher gestellten Schichten sind
schlechtere oder gar keine Schulab-
schliisse hédufig. Dies ist durch einen
generell geringeren Riickhalt und
weniger Hilfestellung in der Familie zu
erkliaren.

Auch Unterschiede, z.B. in der
Bezahlung, zwischen Minnern und
Frauen werden thematisiert. Diese
beruhen nach den Untersuchungen aber
auch auf der Wahl des Berufs bzw. auf
mutterschaftsbedingten Pausen im
Lebenslauf. Allgemein wird jedoch beim
Jahrgang 1971 eine stirkere Aktivitit der
Frauen in der Berufwelt deutlich. Bis
heute gibt es aber immer noch deutliche
Einkommensunterschiede zwischen den
Geschlechtern.

Auch mogliche Lésungen werden kurz
angesprochen. Denkbar wiren verstirkte
und verbesserte Berufsberatung, Weiter-
bildung sowie verbesserte Integration in
den Arbeitsmarkt sein. Hier wiare der
Staat gefordert. Es koénnte ebenso
versucht werden, die Unterschiede des
Arbeitsmarktangebotes zwischen Ost-
und West weiter zu verkleinern.

Hillmert, Steffen; Mayer, Karl Ulrich (Hg.):
Geboren 1964 wund 1971- Neuere Unter-
suchungen zn Ausbildungs- und Berufschancen
in Westdeutschland, Wiesbaden, 2004, 248
Seiten, ISBN 3-531-14023-x
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Dettling, Daniel / Hamkens, Torge / Kempmann,

Lena / von Damm, Tile (Hg.):
Lust auf Zukunft.

nachhaltige Globalisierung

Regensent: Carsten Bobe

ie kann eine nachhaltige
Globalisierung aussehen und
vor allem wie kann sie

effektiv. kommuniziert werden, um
erfolgreich zu sein? Zu diesen
Fragestellungen liefern zahlreiche
Autoren verschiedene Ansitze.

Das Buch ist in drei Kapitel gegliedert:
Das erste Kapitel befasst sich mit der
,JKommunikation fiur eine Globale
Strukturpolitik®. Dabei werden das
United Nation Environment Program
(UNEP), der Global Marshall Plan,
Weltvertrige oder auch die besondere
Bedeutung der jungen Generation in
Bezug auf zivilgesellschaftliches
Engagement thematisiert und somit
Visionen einer ,,Global Governance®
entwickelt.

Im zweiten Teil ,, Kommunikation fiir
Corporate Citizenship* finden sich
Beitrige zu den verschiedenen Formen
und Aspekten der Umorientierung von
Unternechmen weg von rein 6kono-
mischen Zielsetzungen hin zu einer auch

Kommunikation fur eine

6kologische und soziale Erwigungen
miteinbezichenden Strategie. Dabei wird
klar gestellt, dass dies nicht aus
altruistischen Motiven heraus geschieht,
sondern dass ein gesundes Gemein-
wesen langfristig notwendig fur
wirtschaftlichen Erfolgist.

Das dritte Kapitel ,,Kommunikation fir
nachhaltigen Konsum® beschreibt Wege
der Sensibilisierung der Verbraucher fiir
nachhaltiges Konsumverhalten. So
werden als wesentliche Mittel die
Schaffung gesellschaftlicher Vorbilder,
Preise, die die ,,0kologische Wahrheit*
widerspiegeln und ein transparentes
Kennzeichnungssystem von Produkten
vorgeschlagen.

Insgesamt bietet das Buch viele
interessante Ansdtze zur Gestaltung
einer nachhaltigen Globalisierung ohne
dabei den moralischen Zeigefinger zu
erheben. Es zeigt im Hinblick auf die
soziale und die 6kologische Dimension
erginzende Mittel und Wege beziiglich
der - in der Offentlichkeit oft einseitig
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6konomisch wahrgenommenen -
Globalisierung auf. Allerdings sind die
von den Autoren entworfenen Visionen
mafBigeblich abhingig von einem
Bewusstseinswandel sowohl bei den
Unternehmen als auch bei den
Verbrauchern. Ob dieser Bewusst-
seinswandel wirklich durch neue
kommunikative Strategien erreicht
werden kann, ist zumindest fraglich.
Ferner ist die Lektiire dieses ansonsten
ansprechenden Buches zeitweise etwas
ermidend, da sich die Beitrige der
einzelnen Autoren doch des Ofteren
sowohl inhaltlich uberschneiden als auch
formale Parallelen aufweisen.

Dettling, Daniel | Hambkens, Torge /
Kenmpmann, 1ena | von Danm, Tile (Hg.):
Lust auf Zukunfl. Kommunikation fiir eine
nachhaltige Globalisierung. Hanburg 2004,
256 Seiten, BoD Verlag, ISBN 3-8334-
0777-8

Exemplare des Buches kénnen zu
einem Preis von
15 Euro
(inklusive
Versand) auch
direkt
angefordert
werden bei Tile
von Damm,
tile@perglobal.org
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Endre Kamaras:

Humankapital - Grund des Wachstums?

Rezensentin: Johanna Miiller

Human

kapital
) )o der
Einkommensk
apazitit ist die
Summe der
Erfahrungen,
Kenntnisse,
Fihigkeiten
und Fertig-
keiten eines
Individuums,
einer Gruppe
oder der Erwerbsbevilkerung einer
Volkswirtschaft, welche im Produ-
ktionsprozess aktiv eingesetzt werden

kann.“ (8.12)

Humankapital ist demnach sowohl
Produktionsgut als auch produziertes
Gut. Die oben genannten ,,Fihigkeiten
und Fertigkeiten eines Individuums®
missen wihrend der Lebensdauer
vertieft und kombiniert werden. Dafiir
sind Investitionen in Form von Aus- und
Weiterbildung nétig, Es ist bezeichnend
fur unsere Gesellschaft, dass viele
Investitionen in das Humankapital der
Bevolkerung nicht als solche
beriicksichtigt werden, dass Ausgaben
fir das Gesundheits- und Schulwesen als
heutige Konsumausgaben in die
volkswirtschaftliche Gesamtrechnung
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aufgenommen werden. Doch wie soll
man auch den Wert eines Menschen
ermitteln? SchlieBBlich kann man nicht
eine Einheit Humankapital festlegen

(S. 54). Dartiber hinaus stellt sich die
Frage, wie bzw. ob sich der Faktor
»Humankapital“ dberhaupt in das
neoklassische Wachstumsmodell ein-
bauen liasst. Kamaras stiitzt sich dabei
vorwiegend auf die Arbeiten des
Wirtschaftsnobelpreistrigers Robert E.
Lucas Jr. Dieser ftuhrt die iberpropo-
rtionalen Wachstumsraten der , asiati-
schen Tigerstaaten® in der Periode 1960-
1980 in erster Linie auf die Akku-
mulierung von Humankapital zurick.
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Kamaras beschreibt die zwei separaten
Lucas'schen Wachstumsmodelle im
Detail, konstruiert sie neu und figt sie
anschlieBend zu einem verstindlicheren
Gesamtmodell zusammen.

In 11 Kapiteln legt der Autor anschau-
lich die Entwicklung der Humankapital-

theorie dar. Neben einer ausfithrlichen
Definition des Begriffs ,,Humankapital
selbst, werden die verschiedenen
Messversuche des Humankapital-
bestandes einer Nation eingehend
beschrieben. Dem Lesevergniigen

abtriglich sind jedoch leider die

zahlreichen, das ganze Buch durch-
ziehenden Rechtschreib- und Gramma-
tikfehler.

Kamaras, Endre: Humankapital Grund des
Wachstums? Marburg 2003, 188 Seiten,
ISBN 3-8288-8518-7

Raingard Knauer/ Bianca Friedrich/ Thomas Herrmann/ Bettina Liebler:
Beteiligungsprojekte mit Kindern und Jugendlichen in der Kommune.
Vom Beteiligungsprojekt zum demokratischen Gemeinwesen

Rezensentin: Johanna Miiller

Die Gemeinde
muss bei Plan-

, ,ungen und

Vorhaben, die die
A Interessen von Kind-

ern und Jugendlichen
beriihren, diese in
angemessener Weise
beteiligen. Hierzu
muss die Gemeinde
(...) geeignete Verfahren entwickeln®.
Seit 1996 ist die Planungsbeteiligung von
Kindern und Jugendlichen in der
schleswig-holsteinischen Gemeinde-
ordnung gesetzlich festgelegt (S. 11).
Doch wie genau sieht diese sogenannte
Planungsbeteiligung aus? An wen richtet
sie sich, was sind ihre Vorteile? Die
Autoren des Buches unterscheiden
grundsitzlich zwischen zwei theore-
tischen Ansitzen von Partizipation, dem
,demokratie-theoretischen® und dem
»dienstleistungstheoretischen® (S.15).
Ersterer versteht Kinder und Jugend-
liche als Triger von Rechten, die ihnen
von vorneherein gegeben sind. Der
zweite Ansatz stiitzt sich dagegen vor
allem auf den Aspekt der Nitzlichkeit:
Wer profitiert davon, wenn Kinder und

Jugendliche beteiligt werden? Wie sieht
dieser positive Effekt explizit aus?

Die Studie, die in diesem Buch
vorgestellt wird, untersucht sowohl
Anforderungen als auch Wirkungen von
kommunalen Beteiligungsprojekten mit
Kindern und Jugendlichen in Schleswig-
Holstein. An sechs exemplarischen
Portraits wird deutlich, wie unter-
schiedlich diese Beteiligungsprojekte
sein kénnen. Da erstellen zwei dritte
Schulklassen einen Kinderstadtplan,
recherchieren Kinder fiir eine Dorf-
chronik, planen Jugendliche einen
Spielplatz. Kurz: Sie lernen Demokratie.
Sie lernen, dass die Gesellschaft
Menschen braucht, die sich einmischen.
Sie lernen, dass auch sie Verantwortung
fir das Gemeinwohl tragen kénnen, ja
tragen miissen.

Dabei konzentriert sich die Studie vor
allem auf die Qualitit der Beteil-
igungsprojekte. ,,Als Qualitit wird die
Ubereinstimmung  zwischen den FEr-
wartungen aller Beteiligten und dem
JProdukt', d.h. dem, was tatsichlich
geleistet wird, bezeichnet™ (S. 95). Jene
Erwartungen kénnen durchaus kontro-

vers sein. So stellen die Autoren in ihrem
Schlusswort fest, dass die Erwachsenen
meist aus der dienstleistungstheo-
retischen, die Kinder und Jugendlichen
dagegen aus der demokratietheo-
retischen Perspektive argumentierten.
Diese Erkenntnis zieht sich wie ein roter
Faden durch das anschaulich ge-
schriebene, konsequent aufgebaute
Buch und endet letztlich in der Aussage:
,»Kinder und Jugendliche wollen Rechte
in der Kommune nicht, weil es sich fir
andere rechnet, sondern weil es ihr
Rechtist!“ (8. 172)

Knauner, Raingard; Friedrich, Bianca;
Herrmann, Thomas, Liebler, Bettina:
Beteiligungsprojekte mit Kindern wund
Jugendlichen in  der Kommune. Vom
Beteiligungsprojekt zum  demokratischen
Gemeinwesen. Wiesbaden 2004, 176 Seiten,
ISBN 3-8100-3873-3

Deutsches Kinderhilfswerk (Hrsg,):
Nachschlagewerk Kinderpolitik

Rezensentin: Johanna Miiller

ach der UN-Konvention tber
die Rechte des Kindes haben
jene ein Recht auf Beteiligung

an allen Belangen, die sie selbst
betreffen. Doch wie genau sieht diese
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Beteiligung aus? Was versteht man unter
»Kinderpolitik® und wie setzt man sie in
die Praxis um? Das ,Nachschlagewerk
Kinderpolitik® des Deutschen
Kinderhilfswerks erklirt all dies
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anschaulich an Beispielen aus fast 40
deutschen Kommunen in Ost und West,
deren konkrete Projekte sowohl fir
Kinder als auch von Kindern initiiert
wurden. Kinder sind Expertinnen und



Buchrezensionen

Buchrezensionen

Experten in eigener Sache. Neben
Projekten zur kinderfreundlichen
Stadtentwicklung werden Partizipations-
projekte aus verschiedensten Bereichen
beschrieben. So erproben die Jungen
und Midchen in der Karlsruher
Jugendredaktion ,,Blitz* beispielsweise
verschiedene Medien und journalistische
Ausdrucksformen, mit denen sie ,,ihre
Themen offentlich machen. Statt
passiver Medienrezeption wird also der
differenzierte Umgang mit Medien
geschult. Wer sich detaillierter mit einem
der dargestellten Projekte auseinander-
setzen will, findet Literatur  und
Medienhinweise direkt bei den
Projektbeschreibungen und dariiber
hinaus unter den entsprechenden

Stichwortern im ersten Teil des Ordners.
Neu an dieser Dokumentation tber
Partizipationsprojekte ist, dass nicht nur
Methoden aufgezeigt und reflektiert,
sondern auch Prozesse hinterfragt
werden. Was hat sich bewihrt? Welche
Ziele wurden angestrebt, welche
Ergebnisse hat das Projekt gebracht? Wo
lagen die Hiirden und Grenzen und wie
sind sie moglicherweise tberwunden
worden?

Die Dokumentation soll Mut machen,
sich auf eine kinderfreundliche
Gestaltung unserer Stddte und
Gemeinden einzulassen. Ausfihrliche
Literatur und Adresslisten runden dieses
neuartige kinderpolitische Nachschlage-
werk ab.

Marco Bilow: ,,Generation Zukunft*

Rezensentin: Caterina Bressa, Italien

Deutsches  Kinderbilfswerk e.17.  (Hrsg.):
Nachschlagewerk  Kinderpolitik. Dokument-
ation  beispielbafter Projekte, Erliuternngen,
Aldressen und weiterfiibrende Literatur. Berlin
2004, 300 Seiten, ISBN 3-922427-00-6

Marco Biilow

Ein Pladoyer fur
verantwortungsbewusstes Handeln

nsere
Gesellschaft ist wie ein Haus,
bei dem nicht nur das
Fundament, die Mauer und das Dach
(Lebensqualitit) wichtig sind, sondern
auch welche Baumaterialen und
Werkstoffe (Nachhaltigkeit und
Generationengerechtigkeit) benutzt
worden sind. Und man darf nicht
vergessen, dass unser Haus Renovier-
ungen und Anderungen braucht.
Nachhaltigkeit und Generationen-
gerechtigkeit sind die Schwerpunkte der
Abhandlung von Marco Bilow. Diese
Begriffe sind verbunden, weil es keine
Generationengerechtigkeit ohne nach-
haltige Entwicklung gibt.
Im ersten Teil des Buches beschreibt er
ausfuhrlich die westliche Gesellschaft
und die typischen Phinomene, die sie

charakterisieren. Im zweiten Teil geht er
speziell auf die deutsche Situation ein.
Nach Bilow kénnen wir uns fragen:
Warum miussen wir uns um die nichste
Generation kiimmern? Seine Antwort:
,»Wir Menschen mogen nur bestehen,
wenn eine Generation der anderen die
Hand reicht“. Wir finden den Sinn
unserer Existenz in dem, was unsere
Eltern fur uns gemacht haben und in
dem, was wir fiir unsere Kinder machen
werden.

Um zu verstehen wie wir das Beste fur
die Kinder tun konnen, missen wit uns
mit unserer heutigen Situation ausein-
andersetzen. Erstens muss man
bedenken, dass wir in einer globalisier-
ten Welt leben und dass abgeschlossene,
nationale Wirtschaftsysteme nicht mehr
existieren. Da die Globalisierung vom
Staat nicht kontrolliert werden kann,
wire nach Billow wichtig, die Regionen
und die Nichtsregierungsorganisationen
(NGOs), die mit der Zivilgesellschaft
fest verbunden sind, zu stirken. Auch
Nachhaltigkeit und Generationen-
gerechtigkeit missen global betrachtet
werden.

Respekt fiir die Umwelt bedeutet
Respekt fiir die Menschen und daher fiir
den Nachwuchs. Eine nachhaltige
Entwicklung hidngt von den tiglichen
Entscheidungen von Millionen von
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Menschen ab, aber das ist nicht genug:
europiische, nationale und lokale
Entscheidungstriger miissen sich
engagieren, um die richtigen Beding-
ungen zu schaffen.

Marco Bulow besteht darauf, dass alle
,Kleinen“ und ,,Groflen®, Verantwor-
tung fir die Zukunft tbernehmen
miissen, weil Generationengerechtigkeit
nur so erreicht werden kann. Der Staat
und der Einzelne miissen zusammen-
arbeiten. Besonders junge Leute, die
politisch aktiv sind, miissen sich
engagieren, um etwas zu dndern und die
Leute zu sensibilisieren.

Was die deutsche Situation betrifft,
empfichlt der Autor eine Steuer- und
Rentenreform. Deutschland brauche ein
gerechteres und vereinfachteres Steuer-
system und eine gute Infrastruktur.
Gleichzeitig muss die Verschuldung
gebremst werden.

Eine Reform der Bildungspolitik nach
dem Muster von Frankreich, den
Niederlanden und Finnland sei ebenfalls
nétig. Bilow schreibt: ,,Wenn wir
Deutschland als lebendes Haus so
errichten wollen, dass alle Generationen
hier leben konnen, durfen wir auf eine
optimale Bildung nicht verzichten. Sie ist
der Stutzpfeiler der Generationen-
gerechtigkeit, ohne sie wiirde unser
Haus in einigen Jahren zusammen-
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sturzen.

Nicht vergessen werden darf die
Energiepolitik: die Endlichkeit der
fossilen Energieressourcen und die
Klimakatastrophe 6ffnen die Tturen fiir
die erncuerbaren Energien (Sonnen-,
Wind-, Wasser- und Bioenergie). Eine
der wichtigsten Herausforderungen fiir
die Zukunft sei zudem, Arbeit fur
moglichst viele Menschen zu schaffen.
Bilow beschreibt drei mogliche
Entwicklungen der Arbeitswelt und
betont den Begriff der Verantwortung:
“Es liegt auch in unserer Verantwortung
den Weg, den die Entwicklung
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einschligt, mitzubestimmen. Wenn wir
es nicht tun, werden andere daruber
alleine bestimmen®.

Die Botschaft, die der Autor uns
vermitteln mochte, ist, dass wir uns fur
die Zukunft engagieren und fir die
zukunftigen Generationen kimpfen
mussen; uns muss bewusst sein, dass wir
in unseren Hinden die Chance haben,
etwas zu verindern und die Zukunft zu
»bauen®: [ Wer kidmpft, der kann
verlieren. Wer nicht kidmpft, der hat
schon verloren.*

Das Buch ist gut lesbar auch fir
Nichtfachleute. Es moéchte eine

Anregung fiir jugendliches politisches
Engagement sein und zeigt die
Wichtigkeit der Politik, von der das
Bestehen, die Qualitit des demo-
kratischen Systems und die Entwicklung
der zivilen Gesellschaft abhidngen.

Marco Biilow: ,,Generation Zukunft Ein
Pladoyer fiir verantwortungsbewnsstes
Handeln“, Miinchen 2004, 285 Seiten, IS BN
357050086 6

.
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Verankerung von Generationengerechtigkeit in den Verfassungen der Staaten Europas S.36

SRzG trifft in Brissel EU-Kommissionsprisident Barroso §.37

Friedrich-Ebert-Stiftung S.37

uktnftige Generationen sind

heute keine Wihler. Dieses

strukturelle Problem fithrt dazu,
dass hiufig durch die Politik falsche
Anreize gesetzt werden, namlich fiir eine
Politik der Verherrlichung der Gegen-
wart und Vernachlissigung der Zukunft.
Die Strategic der SRzG ist, dieses
Dilemma der Kurzfristigkeit durch eine
institutionelle Verankerung von
Generationengerechtigkeit aufzuldsen.
Dies wiurde der Zug fir mehr
Nachhaltigkeit nicht nur ein paar Meter
nach vorne schieben, sondern ihn auf
ein ganz neues Gleis setzen.

SITUATION IN DEUTSCHLAND:
Am 3. Juni sollte es endlich so weit sein:
Auf der Bundespressekonferenz wollten
die Fraktionsyoungsters Sabine Bitzing
(30, SPD), Jens Spahn (25, CDU), Daniel
Bahr (28, FDP) und Anna Lihrmann
(21, Gruene) die Initiative ,,Generation-
engerechtigkeit ins Grundgesetz*
vorstellen. Der SRzG-Vorsitzende Jérg
Tremmel war ins Publikum eingeladen,
ein SRzG-Flyer fiir die Pressemappe war
schon unterwegs. Zwei Jahre lang hatten
die Abgeordneten an ihrem Antrag
gearbeitet, nachdem die SRzG diese
Initiative im Sommer 2003 angestof3en
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hatte. Doch wenige Tage vorher
kindigte Bundeskanzler Schroeder
Neuwahlen an - und entzog damit dem
Zeitplan die Grundlage. In der
Frankfurter Allgemeine Zeitung er-
ldutern die Abgeordneten, warum nun
erneut eine Verschiebung notig ist. ,,Es
bringt nichts, einen Entwurf -einzu-
bringen, der dann zur reinen Druck-
sachennummer wird. Wir wollen eine
richtige Anh6rung mit Fachleuten und
dartber im Parlament debattieren®, sagt
Sabine Bitzing. Und Daniel Bahr
erginzt: ,,Der Tsunami aus Disseldorf
hat uns weggespilt.“ In dem Antrag, der
schon von 49 Abgeordneten unterstiitzt
wird, soll ein neuer Artikel 20b ins
Grundgesetz aufgenommen werden. Er
lautet: >>Der Staat hat in seinem
Handeln das Prinzip der Nachhaltigkeit
zu beachten und die Interessen kunftiger
Generationen zu schiitzen.<< Zudem
soll Art. 109 Grundgesetz verindert
wetrden, um die Aufnahme von neuen
Schulden zu erschweren.

Nehmen wir an, dass der Antrag im
Herbst (entweder noch in diesem oder
im nichsten Bundestag) ecingebracht
wiirde. Was geht es dann weiter?
Medienpolitisch wire es ein starkes
Signal der jingeren Generation: ,,So
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geht es nicht weiter!” Eine 6ffentliche
Diskussion iiber die Zukunftsfihigkeit
heutiger Politik wiirde angesto3en. Der
Antrag wiirde zunichst in Ausschisse
verwiesen, in denen Sachverstindige
angehort wiirden. Federfihrend wire
entweder der Rechts- oder der Innen-
ausschuss, begleitend wiirden der
Umwelt-, Finanz-, Bildungs- und
Jugendausschuss titig werden. Mit der
endgtltigen Abstimmung iber den
Antrag ist dann ein Jahr darauf zu
rechnen. Juristisch ist der neue Art. 20b
ein Staatsziel, kein Grundrecht.
Dennoch konnte er - dhnlich dem
Sozialstaatsprinzip - eine durchgreifende
Wirkung entfalten und zu weniger
explizite und implizite Staatsver-
schuldung, mehr 6kologischer Nach-
haltigkeit und Umweltschutz, sowie
mehr staatliche Investitionen in Bildung
fihren.

Eine ausfuhrliche Presse-
Dokumentation der Kampagne in
Deutschland findet sich unter
www.srzg.de->Presse-
>Pressespicgel/Medienecho
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SRzG trifft in Briissel EU-Kommissionsprisident Barroso

ie kiirzlich zu ,,Young Leaders
for Lisbon“ ernannten SRzG-
Aktivisten Jorg Tremmel und

Tobias Kemnitzer waren am 14.03.05 zu
einem Treffen des Think-Tanks ,,Lisbon
Council” in Brissel eingeladen. Als
Hohepunkt des Tages hielt Kommis-
sionsprisident Barroso eine uber-
zeugende ,,Reformrede®, in der er die
Wichtigkeit der Lisbon Strategy fiir die
nichsten Jahre erlduterte. Europa soll
dadurch zum wettbewerbsfihigsten
Wirtschaftsraum der Welt aufsteigen.
Als unverzichtbar bezeichnete Barroso
die Dienstleistungs-Richtlinie, gegen die
Deutschland und Frankreich Wider-
stand leisten. Beim gemeinsamen Foto-
Shooting tberreichte die Vorsitzende
des Lisbon Council, Ann Mettler, einen
gemeinsamen Brief verschiedener
europdischer Think-Tanks, unter-
zeichnet u.a. auch vom Vorstands-
vorsitzenden der SRzG J6rg Tremmel.
Darin wird die Kommission u.a. zur
Beachtung von ,,sustainability* und zu
verstirkten Anstrengungen fur die
Schaffung von neuen Arbeitsplitzen
aufgefordert. Tremmel und Kemnitzer

lieBen es sich nicht nehmen, anschlie-
Bend noch ein gemeinsames Foto mit
Barroso zu schieBen. Hintergrund-

T s e

council
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aking Europe
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making Europe fi
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gespriche mit Jean-Phillip Cortis, Chief
Economist of the OECD, rundeten das
toporganisierte Eventab.

making Europe fit for the future
s Lishon
=
Lisbon

imaking Europe fit for the future
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Diskussion bei der Friedrich-Ebert-Stiftung

uf Einladung der Friedrich-
Ebert-Stiftung nahm SRzG-
Vorstandsmitglied Thomas

Wiechers im Mirz an der Podiums-
diskussion ,,Skateboard oder Gehhilfe?
Politik im Spagat zwischen Jung und
Alt” teil. Mitdiskutanten waren Birgit
Fischer (Sozialministerin des Landes
Nordrhein-Westfalen), Marco Bilow
(Bundestagsabgeordneter der SPD),
Ulrich Teupmann (Redaktionsleiter
Berlin der “Bild am Sonntag” und Autor
des Buches ,Kinder an die Macht®)
sowie Susanne Tatje (Demographie-
Beauftragte der Stadt Bielefeld).

Vor 100 Schiilern und Jugendlichen, die
viele herausfordernde Fragen stellten,

Von Thomas Wiechers

entspann sich eine teilweise kontroverse
Diskussion zur politischen Beteiligung
von Kindern und Jugendlichen und
insbesondere zur Schul- und Bildungs-
politik. Ulrich Teupmann und Thomas
Wiechers forderten von den politischen
Akteuren eine Erhéhung der Ausgaben
fir die Bildung und das Aufbrechen
burokratischer Strukturen. AuBerdem
pladierten sie daftr, Kindern und ihren
Eltern mehr Einfluss auf politische
Entscheidungen zu geben, z.B. in Form
eines Kinderwahlrechtes. Birgit Fischer
und Marco Bulow berichteten tber die
bildungspolitischen Ziele der Bundes-
und Landesregierung und erklirten, dass
die Bildungspolitik hochste Prioritit
geniel3t.
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Den Schiilern in der Zuhorerschaft
lagen aber auch die praktischen und
unmittelbaren Auswirkungen der Bild-
ungspolitik am Herzen: Ausbild-
ungsplatzmangel und unzureichende
Vorbereitung auf Ausbildung oder Uni-
versitit waren weitere Diskussions-
themen. Die Diskussion schloss mit
einer Debatte tber die Chancen, die
Kinder und Jugendliche heute zur
Beteiligung an politischen Entscheid-
ungen und Aktionen in Parteien haben.
Marco Bilow stellte seine eigene
politische Karriere dar und verwies
dabei darauf, dass es auch aul3erhalb der
Parteienlandschaft viele Moglichkeiten
zur politischen Betitigung gibt - so zum
Beispiel bei der SRzG.

37
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Europaische Freiwillige S. 43

Carsten Bobe

Ich bin 22 Jahtre alt und
studiere Politikwissen-
schaften, Wirtschaftspolitik
und Offentliches Recht im
vierten Semester an der
Westfilischen Wilhelms-
Universitat Munster. Ich
erthoffe mir von meinem
sechswochigen Praktikum

Caterina Bressa.

Ich komme aus Italien, bin
25 Jahtre alt und habe ein
abgeschlossenes politik-
wissenschaftliches Studium.
Meinen Europiischen Frei-
willigendienst leiste ich in
der SRzG, weil ich etwas zur
Férderung von Genera-
tionengerechtigkeit und
Nachhaltigkeit beitragen
mochte.

Mir ist durchaus bewusst,

Elisabeth Michels

Ich bin 21 Jahre und studiere
im 4. Semester Philosophy
and Economics (B.A) in
Bayreuth. Philosophisch
begriindete Weltanschau-
ungen besonders beztglich
Nachhaltigkeit und der
Generationengerechtigkeit
haben mich schon immer
interessiert. So habe ich
mich dazu entschlossen, das
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neue Einblicke in die
verschiedenen Themen-
bereiche der Generationen-
gerechtigkeit und Nach-
haltigkeit. Hierbei intere-
ssieren mich vor allem die
Probleme der sozialen
Sicherungssysteme und der
Staatsfinanzen. Wihrend
meiner Zeitim International
Volunteers Office werde ich

dass wir auf Kosten
zukinftiger Generationen
leben. Ich weil3 aber auch,
dass wir durch veran-
twortungsbewussteres Han-
deln die Entfaltungs-
moglichkeiten zukinftiger
Generationen bewahren
koénnen. Dartuber hinaus
interessiert mich die SRzG
deshalb besonders, weil die
Stiftung immer wieder den
Kontakt zur Bevolkerung
sucht. Meiner Meinung nach

im Studium erworbene
theoretische Wissen in die
Praxis umzusetzen und ein
sechswochiges Praktikum in
der SRzG zu machen.

Meine Aufgaben sind
Recherchetitigkeiten zur
Generationenbilanz und die
damit verbundene Aus-
arbeitung eines Papers zur
Gesundheitspolitik, die Be-
treuung der Zeitschrift-
enausgabe ,,Generationen-

Generationgerechtigkeitspreis 2005/2006  S. 40

zum Thema Generationen-
bilanzen recherchieren, an
der Ubersetzung des
Handbuchs ,,Generational
Justice® mitarbeiten und
dartber hinaus ein Konzept
fir die Ausschreibung zum
nachhaltigen Flichen-
management entwerfen.

ist dies ein guter Weg, um die
tatsachlichen Probleme
unserer Gesellschaft zu
analysieren und mogliche
Lésungen einzubringen.
Wihrend meiner Zeit in
Deutschland werde ich vor
allem an der Organisation
des ,,Young Leaders Con-
gress® mitarbeiten, der im
Juni dieses Jahres in Berlin
stattfinden wird.

gerechtigkeit!” sowie Uber-
setzungen fir das Hand-
buch ,,Generational Just-
ice®.

Ich freue mich darauf, im
International Volunteers
Office viele interessante
Menschen kennen zu lernen
und mit ihnen philoso-
phische Diskussionen zu
fuhren.
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Johanna Miller

Ich bin 21 Jahre alt und
studiere im 4. Semester
"European Studies" (Ba-
chelor) an der Katholischen
Universitit Eichstatt-
Ingolstadt. Das Studium
setzt sich bei uns aus funf
Lehrgebieten, zwei Spra-
chen und einem Nebenfach
zusammen. Das 5. Semester
wird immer im Ausland
absolviert, ab Oktober

Yanti Ehrentraut

Ich bin 25 Jahre alt und im
flimisch sprechenden Teil
von Belgien geboren. Von
Anfang Februar bis Ende
Juli 2005 werde ich bei der
SRzG einen Europdischen
Freiwilligendienst abso-
Ivieren. Ich habe an der
Universitat von Gent Sozio-
logie studiert und 2003 mit
einer Arbeit uUber die
Unterschiede von Natur-
anschauungen abgeschlos-
sen. Wihrend meiner
Studien habe ich an einem
besonderen Kurs uber

Christina Bock

Ich heille Christina Bock,
bin 20 Jahre alt und studiere
im dritten Semester Politik-
wissenschaft mit dem
Studienabschluss Bachelor
in Darmstadt. Meine
Studienschwerpunkte sind
Recht (Offentliches Recht)
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diesen Jahres werde ich also
voraussichtlich in Frank-
reich studieren.

Die Arbeit in der SRzG
interessiert mich besonders
als Schnittstelle zwischen
Offentlichkeit und poli-
tischen Entscheidungs-
tragern.

AuBerdem sieht sich meine
Generation so vielen Ver-
anderungen und Unsicher-
heiten gegentiber, dass ich
die acht Wochen Praktikum

nachhaltige Entwicklung
teilgenommen. Seit 1997
beteilige ich mich an der
Umweltbewegung, seit acht
Jahren bin ich aktives
Mitglied der ,,Jugend-
organisation fiir Natur und
Umwelt” (www.jnm.be).
Letztes Jahr arbeitete ich
ehrenamtlich im Besucher-
zentrum eines Naturschutz-
gebietes im franzésisch
sprechenden Teil von Bel-
gien (www.virelles-
nature.be). Dort konnte ich
nicht nur die Sprache
verbessern, sondern auch
eines meiner Lieblings-

und Wirtschaft (Volks-
wirtschaftslehre). Da ich
gerade von einem Auslands-
semester in Finnland
zurickgekommen bin,
mochte ich die Zeit bis zu
der Fortsetzung meines
Studiums sinnvoll nutzen
und bei der SRzG als
Praktikantin tdtig werden.

in der SRzG dafur nutzen
mochte, mich mit den Ideen
fir ecine generationen-
gerechte Zukunft vertraut
zu machen. Meine Auf-
gaben werden in erster Linie
die Betreuung der Zeit-
schrift , Generationen-
gerechtigkeit!” und des
Generationengerechtigkeits
-Preises 2005/2006 sein.

hobbys ausiben: Vogel
beobachten. Ich mag es
seht, in der Natur zu sein - es
ist entspannend und gibt
Energie. AuBlerdem ist es
eine gute FErginzung zu
meinen anderen Hobbys:
am Computer arbeiten,
kochen, ehrenamtlich arbei-
ten und das Leben genie3en!
Meine Aufgaben in der
SRzG drehen sich alle rund
um die Organisation des
Young Leaders Congress.

Wihrend meines Prakti-
kums werde ich mich unter
anderem mit der Betreuung
des Generationengere-
chtigkeitspreises ,,Wahl-
recht von Geburt an
beschiftigen.

GENERATIONEN 39
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Generationengerechtigkeits-Preis 2005/2006

te Stiftung fiir die Rechte

gukiinftiger  Generationen

(SR2G) wvergibt, angeregt
durch die Stiftung Apfelbanm
Lernprojekt  fiir Ko-Evolution und
Integration, den dritten Generationen-
gerechtigkeits-Preis  in Hohe von
insgesamt 10.000 €.
Die Bewertung der Arbeiten und die
Veerteilung des Preisgeldes erfolgt durch
eine Entscheidung der Jury. Mit der
Einreichung einer Arbeit erkennen die
Teilnehmer das Reglement des
Generationengerechtigkeits-Preises an.
Der Rechtsweg ist ausgeschlossen.

Ziel des Preises

Mit dem Preis will die SRzG die
gesellschaftliche Diskussion tber eine
die Gerechtigkeit zwischen den
Generationen berticksichtigende Politik
fordern, ihr eine wissenschaftliche
Grundlage verleihen und den
Entscheidungstrigern Handlungs-
Perspektiven eréffnen.

Der Generationengerechtigkeits-Preis
2005/2006 wird zu dem Thema:

Generationengerechtigkeit und ,,Wablrecht von
Geburt an* ausgeschrieben.

Zu diesem Thema sollen die folgenden
Fragestellungen behandelt werden:

1.)Erfordert das Demokratieprinzip ein
»Wahlrecht von Geburt an“? Welche
Modelle und Verfahren sind denkbar?

2)Fordert ein ,,Wahlrecht von Geburt
an® die Verwirklichung von Gene-
rationengerechtigkeit?

3.)Welche gesellschaftlichen Wider-
stinde und Vorbehalte gegen ein
»Wahlrecht von Geburt an“ sind zu
erwarten und wie konnen sie konkret

uberwunden werden?

Die folgenden Erlduterungen sind als
cine Hilfe bei der Beantwortung der

40 GENERATIONEN
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Fragestellungen gedacht.
Definitionen

a) ,,Wahlrechtvon Geburtan®

Die SRzG versteht unter einem ,,Wahl-
recht von Geburt an" ein Wahlrecht, das
jedem Deutschen von Geburt an
zusteht. Dem Prinzip ,,One Person - one
Vote®“ folgend, gehért dazu das
Stellvertreterwahlrecht ebenso wie das
direkte Wahlrecht fir Unterachtzehn-
jahrige ohne die Méoglichkeit der
Stellvertretung. Bei beiden Modellen
erhalten die jungen Menschen selbst -
anders als beim sog. Familienwahlrecht -
ein Wahlrecht von Geburtan.

b) Generationengerechtigkeit

Unter Generationengerechtigkeit ver-
steht die SRzG entsprechend der
Definition des Handbuchs Gene-
rationengerechtigkeit (siche Literatur-
angaben) einen Zustand, in dem die
Chancen nachriickender Generationen
auf Befriedigung ihrer eigenen
Bedurfnisse mindestens so grof3 sind wie
die der ihnen vorangegangenen
Generationen.

Die Definitionen sollen grundsitzliche
Missverstandnisse vermeiden helfen. Sie
sind flir die Teilnehmer des Preises nicht
bindend, alternative Definitionen
sollten aber begrindet werden und die
relevante Literatur bertcksichtigen.

Allgemeines

Bisherist rund ein Funftel der deutschen
Bevolkerung vom Wahlrecht aus-
geschlossen. Die Diskussion der
verschiedenen Modelle und Verfahren,
die dies dndern wirden, soll ein
wesentlicher Bestandteil der Arbeiten
sein. Die Atbeiten sollen das Thema
interdisziplindr, also w.a. aus politik-
wissenschaftlicher, juristischer, histo-
rischer und soziologischer Sicht
bearbeiten sowie den internationalen
Kontext beachten. Deshalb sind
Gemeinschaftsarbeiten besonders
erwinscht.
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zul.)

Die Arbeiten sollen dazu Stellung
nehmen, ob das Demokratieprinzip ein
,Wahlrecht von Geburt an“ erfordert.
Dabeti ist zwischen ist dem aktiven und
passiven Wahlrecht zu differenzieren. In
diesem Zusammenhang soll auf die
verschiedenen Modelle, die zur
Einfihrung eines "Wahlrecht von
Geburt an" denkbar sind, vergleichend
eingegangen werden. Bei der Unter-
suchung koénnten auch Aspekte des
Wahlverfahrens, wie etwa die Briefwahl
oder das Auslinderwahlrecht, in die
Uberlegungen einbezogen werden.

zu?2.)

Die Arbeiten sollen die Auswirkungen
eines ,,Wahlrechts von Geburt an‘ auf
die Verwirklichung von Generationen-
gerechtigkeit darstellen. Aspekte der
Bearbeitung konnen dabei sein,
inwiefern

- vor dem Hintergrund des demo-
grafischen Wandels ein ,,Wahlrecht von
Geburt an" die Entscheidungen und
Handlungen der Politiker und
politischen Parteien im Sinne von mehr
Zukunftsfihigkeit und ILangfristigkeit
beeinflussen wiirde;

- ein ,,Wahlrecht von Geburt an" zu
einer Etablierung neuer Parteien, die ihr
Programm gezielt auf die Interessen der
neue Wihlergruppe ausrichten, fiihren
wurde;

- ein ,,Wahlrecht von Geburt an" sich
auf die Diskussion von Politik in der
Familie auswirken wiirde;

- ein ,,Wahlrecht von Geburt an" sich
auf den Sozialkunde- bzw. Politik-
unterrichtin Schulen auswirken wiirde;

- ein ,,Wahlrecht von Geburt an" die
Demokratie als Lebensform férdern
wirde.

zu3.)

Hier ist darzustellen, welche Argumente
gegen ein ,,Wahlrecht von Geburtan" zu
erwarten sind. Bei dem Entwurf eciner
Strategie zur Durchsetzung des
,Wahlrechts von Geburt an" konnten
die historischen Erfahrungen, die mit
Anderungen des Wahlrechts, z.B. bei der
Einfithrung des Frauenwahlrechts oder
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der Einfithrung des Wahlrechts fiir
Farbige in den USA, gemacht wurden,
herangezogen werden. Die Erfahr-
ungen, die in einigen Bundeslindern mit
der Absenkung des Wahlalters auf 16
Jahre gemacht wurden, kénnten
ebenfalls beriicksichtigt werden.
SchlieBlich kénnte dargelegt werden,
welche konkrete Grundgesetzinderung
zur Verwirklichung eines "Wahlrechts
von Geburtan" notwendig wire und wie
eine Zwei-Drittel-Mehrheit der Parla-
mentarier dafiir zu gewinnen wire.

Formale und methodische Anforder-
ungen:

a) Die Seitenzahl der eingereichten
Arbeiten sollte einschlieBlich Deckblatt,
Inhaltsverzeichnis und Nachweisen - 20
Seiten nicht unterschreiten und 50 Seiten
nicht tibersteigen. Die Bearbeiter sollen
die Schriftgréfe 12 (im Text) bzw. 10 (in
den FuBinoten) verwenden. Der
Seitenabstand betrigt rechts 4,5 cm,
links 2,5 cm, nach oben und unten
jeweils 2,5 c¢m bei normalem
Buchstabenabstand. Die Arbeiten
kénnen auf deutsch oder englisch
geschrieben werden.

b) Besonders liegt der SRzG am Herzen,
dass die Teilnehmer versuchen,
komplizierte Gedanken in mdglichst
einfachen Worten auszudricken.

c) Die SRzG erwigt, die eingereichten
Arbeiten unter dem Namen der Autoren

[ iteratur

zu publizieren (z.B. in Buchform oder
online). Jeder Autor erklirt mit dem
Einreichen seiner Arbeit unwiderruflich
seine Einwilligung zu einer dies-
beziiglichen Nutzung,

d) Die Arbeiten werden — wie in
angeschenen wissenschaftlichen Maga-
zinen ublich ,,blind“ bewertet. , d.h. die
Mitglieder der Jury wissen beim Lesen
der Arbeit nicht, wer sie geschrieben hat;
eventuelle Titel o.4. flieBen nicht in die
Bewertung ein. Fir diesen Zweck ist es
erforderlich, dass jeder Teilnehmer seine
Arbeit in zwei Ausfertigungen (jeweils
sowohl digital als auch ausgedruckt)
einreicht: einmal mit Namen und
Adresse auf dem Deckblatt, zum
anderen ohne Namen und Adresse, so
dass die SRzG die anonymisierten
Fassungen fir die Juroren kopieren
kann. Die digitale Fassung der Arbeit
soll als MS-Word-Dokument eingereicht
werden. Bitte legen Sie auch einen
Lebenslauf und eine ecinseitige
Zusammenfassung bei.

Jury

Die Juroren fir den Generationen-
gerechtigkeitspreis 2005/2006 sind:

- Dr. Lore Maria Peschel-Gutzeit,
Rechtsanwiltin und Senatorin fir Justiz
a.D, Fritz Paul Seelig Kanzlei Berlin

- Volker Amrhein, Leiter des Projekt-
biro ,,Dialog der Generationen®, Berlin
- Mike Weimann, Diplom-Pidagoge TU
Berlin, Mitbegriinder der Kinder-

rechtsgruppe KRATZA

- HD Dr. Christian Palentien, Sprecher
des Zentrums fir Kindheits- und
Jugendforschung Universitit Bielefeld

- Sibille Bihring, Studienritin,
Standpunktpiddagogin gegen Rechts-
extremismus, Antisemitismus und
Gewalt, Berlin

Teilnehmerkreis

Die Ausschreibung des Preises richtet
sich in erster Linie an junge Wissen-
schaftler (Studierende, Doktoranden
und Nachwuchswissenschaftler bis 35
Jahre). Von der Teilnahme ausge-
schlossen sind Personen, die in der Zeit
zwischen dem Beginn der Ausschreib-
ung und der abschlieBenden Preis-
vetleihung Mitglied der Jury, Mitarbeiter
der SRzG und der Stiftung Apfelbaum,
sowie Mitglied des Vorstands und der
Beirite der SRzG sind.

Einsendeschluss:
Einsendeschluss ist der
15.03.2006. Um teilzunehmen,
ist es zwingend erforderlich, die
kompletten Unterlagen des
Preisausschreibens anzufordern

(petr Mail an: info@stzg.de).

Literatur:

Apel, Karl-Otto (1988): Diskurs und
Verantwortung, Frankfurt am Main

Baltes, Paul (27.3.2002): Unsere
Gesellschaft kommt in die Jahre, front
aber dem Jugendkult. Und verpasst eine
Chance. In: DIE ZEIT. Nr. 14
(27.3.2002).S.13

Bundesministerium fur Familie,
Senioren, Frauen und Jugend (2002)
(Hg.): Ubereinkommen iiber die Rechte

des Kindes. UN-Kinderrechts-
konvention im Wortlaut mit Materialien.
Bonn

Destatis (Juni 2003) (Hg.): Bevolkerung
Deutschlands bis 2050. 10. koordinierte
Bevolkerungsvorausberechnung, Wies-

baden

Deutscher Bundestag (2004) (Hg:):
Protokoll der 102. Sitzung in Berlin.
01.04.2004
http://dip.bundestag.de/btp/15/1510
2.pdf. Rev. 2005-02-12

2/2005

Deutscher Bundestag (2002) (Hg.):
Enquete-Kommission Demogra-
phischer Wandel. Herausforderungen
unserer alter werdenden Gesellschaft an
den Einzelnen und die Politik.
Schlussbericht. Berlin

Deutscher Bundestag (1996) (Hg.):
Anhérung der Kinderkommission zur
Frage der Mitwirkungsrechte von
Kindern.  Statements der Experten

(Vervielfiltigte Unterlagen zur An-
hérungam 5.02.1996). Bonn

GENERATIONEN 4]
Gerechtigkeit !



Preisausschreiben ,

Fradrich, Lana / Jerger-Bachmann,
Tlona (1995): Kinder bestimmen mit -
Kinderrechte und Kinderpolitik.
Miinchen

Gronemeyer, Reimer (2004): Kampf
der Generationen. Diisseldorf

ders. (1989): Die Entfernung vom
Wolfsrudel. Disseldorf

Hattenhauer, Hans (1998): Uber das
Minderjahrigenwahlrecht. In: Palentien,
Christian; Hurrelmann, Klaus (Hg).
Jugend und Politik. Ein Handbuch fir
Forschung, Lehre und Praxis. Neuwied.
S.238-259

Hurrelmann, Klaus (1998a): Fir eine
Herabsetzung des Wahlalters. In:
Palentien, Christian; Hurrelmann, Klaus
(Hg). Jugend und Politik.  Ein
Handbuch fir Forschung, Lehre und
Praxis. Neuwied S. 280-289

ders. (1998b): Jugendliche an die
Wahlurnen! In der Altersspanne
zwischen 12 und 14 Jahren entsteht die
politische Urteilsfihigkeit. In: dt.
jugend. S.9-17

Hurrelmann, Klaus; Palentien, Christian
(1997): Jugendliche an die Wahlurnen!
Argumente zur Verbesserung der
politischen Partizipation der jungen
Generation. In: Diskurs (Heft 2). S. 38-
45

Jusosinder SPD (Hg,): Nicht mehr ohne
mich!  Herabsetzung des Wahlalters.
Bonno.J.

Kiesewetter, Benjamin (1997): Die
Gleichberechtigung der jungen
Generation. In: Gesellschaft fir die
Rechte zukiinftiger Generationen (Hg.):
Thr habt dieses Land nur von uns
geborgt. Hamburg. S. 309-333

Kléckner, Bernd (2003): Die gierige
Generation. Wie die Alten auf Kosten
der Jungen abkassieren. Frankfurt am
Main

Knédler, Christoph (1996): Wahlrecht
fiir Minderjahrige - eine gute Wahl?. In:
Zparl. S.553-571

Landtag Schleswig-Holstein
(Wissenschaftlicher Dienst) (1994):
Erweiterung von Mitwirkungsrechten

112 GENERATIONEN
Gerechtigkeit !

von Kindern und Jugendlichen im
Rahmen der Kommunalverfassung
(Stellungnahme vom 21.06.1994). Kiel

Low, Konrad (1993): Verfassungsgebot
Kinderwahlrecht?. In: Familie und
Recht (FuR).S. 25 ff.

ders. (1999): Wahlrecht auch fir
Minderjihrige?. In: Recht und Politik. S.
40ff.

Lischer, Kurt / Liegle, Ludwig (2003):
Generationenbezichungen in Familie
und Gesellschaft. Konstanz. S. 227-236

Merk, Peter (2002): Die Dritte
Generation. Generationenvertrag und
Demokratie - Mythos und Begriff.
Aachen

ders. (1998): Wahlrecht ohne
Altersgrenze. In: Palentien, Christian;
Hurrelmann, Klaus (Hg.). Jugend und
Politik. Ein Handbuch fiir Forschung,
Lehre und Praxis. Neuwied. S. 260-279

Niedersdchsischer Landtag (1995):
Offentliche Anhé6rung zur Frage der
Herabsetzung des Lebensalters fir das
aktive Kommunalwahlrecht in
Niedersachsen von 18 auf 16 Jahre
(Niederschrift tiber die 50 Sitzung des
Ausschusses fur innere Verwaltung am
31.10.1995). Hannover

Opaschowski, Horst (2004): Der
Generationenpakt. Das soziale Netz der
Zukunft. Darmstadt

Palentien, Christian (1998): Pro- und
Contra-Diskussion zu einer Ver-
inderung des Wahlrechts. In: Palentien,
Christian; Hurrelmann, Klaus (Hg.);
Jugend und Politik. Ein Handbuch fur
Forschung, Lehre und Praxis. Neuwied.
S.290-299

Palentien, Christian; Hurrelmann, Klaus
(1998) (Hg): Jugend und Politik. FEin
Handbuch fir Forschung, Lehre und
Praxis. Neuwied

Peschel-Gutzeit, Lore Maria (2004): Fur
ein Wahlrecht von Geburt an,
Verfassungsrechtliche und gesellschafts-
politische Argumente. In: Vorginge. S.
T4 ff.

dies. (1999): Das Wahlrecht von Geburt
an: Ein Plidoyer fir den Erhalt unserer

2/2005

Demokratie. In: Zpatl. S. 556-563

dies. (1997): Unvollstindige Legi-
timation der Staatsgewalt oder - Geht
alle Staatsgewalt nur vom volljihrigen
Volk aus?. In: Neue Juristische
Wochenschrift. S. 2861f.

Podszun, Rupprecht (2000): Die
verkalkte Republik oder das Mirchen
vom Jugendkult. Kéln

Scheuner, Ulrich (1973): Das Mehrheits-
prinzip in der Demokratie. Opladen

Schimany, Peter (2004): Die Alterung
der Gesellschaft. Ursachen und Folgen
des demographischen Umbruchs.
Frankfurt/New York

Schirrmacher, Frank (2004): Das
Methusalem-Komplott. Minchen. S.61-
74

Schmidt, Manfred G (2000): Demo-
kratietheorien. Opladen

Schreiber, Wolfgang (1999): Reform-
bedarf im Bundestagswahlrecht?
Ubetlegungen zur Novellierung des
Bundeswahlgesetztes. In: Deutsches
Verwaltungsblatt. S. 345-356

Schréder, Richard (1995): Kinder reden
mit! Beteiligung an Politik,

Stadtplanung und gestaltung. Weinheim
und Basel

Schiller, Heidi (1997): Wir Zukunfts-
diebe. Wie wir die Chancen unserer
Kinder verspielen. Berlin. S. 49-54

Steffani, Winfried (1999): Wahlrecht
von Geburt - ein Demokratiegebot? In:
Zpatl. 8. 563-567

Stiftung fiir die Rechte zukunftiger
Generationen (2003) (Hg.): Handbuch
Generationengerechtigkeit. Miinchen

Stiftung fiir die Rechte zukunftiger
Generationen (Hg): Zeitschrift Gene-
rationengerechtigkeit!. im Internet
verfigbar (www.srzg.de)

Theisen, Heinz (2000): Zukunftspolitik.
Langfristiges Handeln in der Demo-
kratie. Munchen

Tremmel, J6rg (1996): Der Generations-
betrug, Frankfurtam Main. S. 59-68



Interna SRzG ...

L
o"'.
L]

e ®
. e ®
®%cacsccce’®

Interna SRzG

UNICEF (2002) (Hg): Implementation
Handbook for the Convention on the
Rights of the Child.

(2. vollig iberarbeitete Auflage). Genf

Weimann, Mike (2002): Wahlrecht fiir
Kinder. Weinheim. S. 13-22;37-120

Winkelhofer, Ursula; Schneider, Helmut
(1997/ 1998): Partizipation von Kindern
und Jugendlichen. Ein Literaturbericht.
In: Deutsches Jugendinstitut (Hg.):

Literaturreport 1997. Supplement zur
Zeitschrift DISKURS. Minchen. S. 123-
199

Zeitschrift der Liga fir das Kind in
Familie und Gesellschaft e.V. (2004):
"Frihe Kindheit die ersten sechs
Jahte". 7. Jahrgang, Heft 01

Die Ausgabe dokumentiert die Vor-
trdge der Jahrestagung der Deutschen
Liga fur das Kind am 7./8.Nov.2003 in
Koln. Thema: "Wahlrecht von Geburt
an -Konsequenz der Demokratie”

Http://ich-will-waehlen.de
http:/ /kinderwahlrecht.de
http:/ /kraetzae.de/wahlrecht

http://www.lars-tietjen.de/politik /wahl16-
1.htm

http://dip.bundestag.de/btp/15/1510
2.pdf (Decutscher Bundestag, 102.
Sitzung Berlin, 01.04.2004)

Europiische Freiwillige im International Volunteers Office

eit 1. Februar bereichern zwei
SEuropﬁische Freiwillige das

International Volunteers Office
(IVO). Die Belgierin Yanti Ehrentraut
und die Italienerin Caterina Bressa
werden jeweils sechs Monate fir die
SRzG an den Projekten Zeitschrift
,»Generationengerechtigkeit! und dem
Young ILeaders Congtress ,,Ecological

Sonstiges

Werden Sie Fordermitgtied!

Werden Sie stindiger Forderer im
Forderkreis der SRzG und unterstiitzen

Anzeigenwerbung in der GG!

Sie sprechen mit Threr Anzeige 8000

Generational Justice into the Consti-
tution® arbeiten. AuBlerdem besuchen
beide einen Sprachkurs, um ihre
Deutschkenntnisse schrittweise zu
verbessern. Geplant ist zudem die
Durchfiihrung eigener lokaler Projekte,
wie die Organisation des jihrlichen
SRzG-Sommerfestes. Diese Freiwilli-
gendienste wurden mit Unterstitzung

Sie uns bei der Bewiltigung unserer
Aufgaben. Als Foérdermitglied sind Sie
zu allen offentlichen Treffen des
Vorstands und des Kuratoriums
eingeladen. Der Jahresbeitrag kostet

S
.:,,,«-“ .....‘......,_’_w
i oo

.
e,

der Europaeischen Union finanziert.

Wenn auch Sie Lust haben, als
Praktikant in der internationalen
Atmosphire des IVO zu arbeiten, dann
konnen Sie sich jederzeit bei der SRzG
bewerben (Anschreiben, Lebenslauf mit
Foto, Zeugnisse).

50 €, fir UnterdreiBigjihrige sogar nur
25 €. Fillen Sie bitte noch heute den
Aufnahmeantrag auf der letzten Seite
aus! Vielleicht werden Thre Kinder und
Enkelkinder es Thnen danken.

aves?’
aneessssessarrentts®

neben der Zeitschrift informiert die SRzG zweimonatlich durch einen
digitalen Newsletter tiber ihre Aktivititen. Leider kommen immer wieder

e-mails als >>nicht zustellbar<< zurtck. Bitte teilen Sie uns unverziiglich
Anderungen ihrer E-Mail mit. Wenn Sie linger als 60 Tage von uns keinen
E-Newsletter erhalten haben, dann ist ihre richtige E-Mail aus
irgendeinem Grund nicht bei uns im Verteiler. Schreiben Sie uns in
diesem Fall bitte kurz an info@stzg.de. Vielen Dank!

Meinungsbildner in Deutschland und Europa
an! Besser konnen Sie nicht fur sich werben!

Nebenbei fordern Sie unsere gemeinniitzigen
Ziele.

Fordern Sie unsere Mediadaten an:
Tel. 06171-982367

Fax 06171-952566

Email: info@srzg.de

Sollten Sie bisher jihrlich ein Probeexemplar der GG! unaufgefordert
erhalten haben und dieses Angebot der SRzG nicht wiinschen, so geniigt
eine kurze E-Mail.
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[hre Spende fir unsere Projekte.

Die SRzG ist eine gemeinniitzige Stiftung mit vielen enthusiastischen Helfern und Férdermitgliedern, stets neuen Projekten, jedoch
auch sehr geringen finanziellen Mitteln. Nachdem das Weiterbestehen der SRzG im letzten Jahr gesichert werden konnte, bitten wir Sie,
uns auch weiterhin zu helfen, damit wir uns fiir eine bessere Zukunft stark machen konnen.

Zurzeitarbeitet die SRzG an folgenden Projekten:

- Zeitschrift ,,Generationengerechtigkeit!*

- Young Leader-Kongress zur institutionellen Verankerung von Generationengerechtigkeit in den Verfassungen der Linder Europas
und der EU, Juni 2005 in Betlin

- Wissenschaftliche Fachtagung zum gleichen Thema

- Generationengerechtigkeits-Preis 2005 /2006

- Buchprojekt,,Handbook Generational Justice?*

- International Volunteer Office

Jede Spende hilft und ,,zu kleine* Spenden gibt es nicht. Wenn Sie gezielt eines unserer Projekte unterstiitzen wollen, geben Sie im
Verwendungszweck den Projektnamen an, ansonsten tiberweisen Sie einfach mit dem Verwendungszweck ,,Spende auf:
SRzG, Konto 8039555800, GLS-Bank eG (BLZ 43060967).

Liche Leser,

Thre Meinung interessiert uns!

Mit Thren Impulsen wollen wir die ,,Generationengerechtigkeit!* weiter verbessern. Bitte schreiben Sie uns an:

GG! Redaktion

Postfach 5115

D-61422 Oberursel

Tel. +49-6171-982367

Fax +49-6171-952566

E-mail: info@stzg.de

Bitte nennen Sie uns auch Leser aus Threm Bekanntenkreis, denen wir eine Ausgabe kostenlos zur Probe zusenden kénnen. Wenn
Sie selbst inzwischen eine Ausgabe kostenlos erhalten haben, so bitten wir um Verstindnis daftr, dass wir Thnen keine weiteren
Probe-Ausgaben mehr zusenden. Wir wiirden uns sehr freuen, wenn Sie nun unsere Zeitschrift fiir 25 Euro im Jahr abonnieren
(siche letzte Seite).
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Auf unserer Website www.srzg.de wurden u.a. die Seite ,,Publikationen/Artikel in Zeitschriften und Zeitungen und ,,Who is
who/Wer wir sind* tiberarbeitet. Schauen Sie doch mal rein.
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Die SRz§ ist cin Think-Tank. Was heiBt das?

Think Tanks Denkfabriken - sind unabhingige politische Organisationen, die sich als Forschungs- und Analysezentren fir wichtige
Themen verstechen. Zugleich Bindeglied zwischen Wissenschaft, Wirtschaft und Politik und auch einer politisch interessierten
Offentlichkeit ssimmeln sie in einem Fachgebiet Wissen an, entwickeln systematisch Ideen zu Problemstellungen, arbeiten diese aus und
tragen sie gezielt nach aulen, um zu beraten und zu lenken.

GENERATIONEN 2/2005
44 Gerechtigkeit !



Interna SRzG ...

L
o"'.
L]

e ®
. e ®
®%cacsccce’®

Interna SRzG

Licferbare Biicher und Zeitschriften der SRz§G

= Jorg Tremmel/Gotlind Ulshofer (Hrsg):
Unternebmensleithild Generationengerechtigkeit - Theorie und Praxis
(IKO Vetlag) 2005 26,90€

= Stiftung fiir die Rechte zukiinftiger Generationen (Hrsg,):
Handbuch Generationengerechtigkeit? (oekom Verlag) 2003 25 €

= Stiftung fiir die Rechte zukiinftiger Generationen (Hrsg,):
Was bleibt von der Vergangenheit? Die junge Generation im Dialog iiber
den Holocaust. Mit einem Vorwort von Roman Herzog,
Ch.Links Verlag: Berlin 1999 20 €

= Stiftung fiir die Rechte zukiinftiger Generationen
(Hrsg): Die 68er. Warum wir Jungen sie nicht mebr branchen, Kore
Verlag: Freiburg 1998, Internetausgabe: Oberursel 1998 10€

= Stiftung fiir die Rechte zukiinftiger Generationen (Hrsg,):
Ihr habt dieses and nur von uns geborgt, Raschnd Réhring Verlag:
Hamburg 1997 10 €

Ausgabender Zeitschrift Generationengerechtigkeit
Folgende bisher erschienenen Ausgaben koénnen Sie bei der
SRzG beziehen:

= Finanzielle Generationengerechtigkeit (Jg. 2, Heft 1)

= Ressourcenproduktivitit (Jg. 2, Heft 2)

® Whatis Generational Justice? 1" engl. Ed. (Jg. 2 Heft 3)

= Generationengerechtigkeit oder Nachhaltigkeit (Jg. 3 Heft 1)

= Unternechmen und Generationengerechtigkeit (Jg. 3 Heft 2)

= Generationengerechtigkeit und Familienpolitik (Jg. 3 Heft 3)
= Generationengerechtigkeit und Bevolkerungspolitik (Jg. 4
Heft1)

* Justice, Ethics, Ecology. 2™ engl. Ed. (Jg. 4 Heft 2)

® Generationenbezichungen und Bildung (Jg. 4 Heft 3)

= Dt-Poln. Ausgabe: Einfihrung in die Generationen-
gerechtigkeit (Jg. 4 Heft 4)

= Unternehmensleitbild Generationengerechtigkeit

(Jg. 5 Heft1)

Einzelpreis je Heft: 10 € - Abopreis: 25 € jahrlich
-DVD iiber die SRzG

- Kostenlose Schriften der Stiftung fiir die Rechte
zukiinftiger Generationen

= Kurzinformation (Flyer)

= Das Wichtigste in Kirze! (Die Selbstdarstellung der SRzG)
Die SRzG im Spiegel der Presse

= Resolution des Europiischen Jugendkongresses 2000 ,,Our
Common Future - Realising Sustainability, Resolution des
2.Jugendkongtel der SRzG (Politiktest-Ergebnisse), Resolution
des 1. Jugendkongresses der SRzG (neue Generationenvertrige)
= Gesprichskultur der SRzG

= Stellungnahme zur Darstellung des Generationskonfliktes in
den Medien

Videokassette von YOIS

= Rally of Youth 2001 (deutsch)
= Rally of Youth 2001 (englisch)
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Die neueste Literatur zu Generationengerechtigkeit, ibersichtlich
zusammengeste((t...

Das kénnen Sie haben! Es sind noch einige Exemplare des Readers der Vorlesung von Jérg Tremmel an der Universitidt Frankfurt
tbrig. Zum Preis von 20 Euro (inklusive Versandkosten) erhalten Sie knapp 400 Seiten zu folgenden Themen:

®  Soziale Generationen und Erfahrungsgenerationen

=  Die Mehrdeutigkeit des ,,Generationen®-Konzeptes

= Zum Verhiltnis von Generationengerechtigkeit zu Nachhaltigkeit

= ,Generationengerechtigkeit™ und Bevolkerungsgrofie

=  Einwinde gegen das Konzept Generationengerechtigkeit

®  Umweltkrise und Umweltpolitik unter dem Generationenaspekt
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= Generationengerechte Finanz- und Haushaltspolitik I: Bilanz des kiinstlichen
Kapitals

®  Generationengerechte Finanz- und Haushaltspolitik II: Finanzielle
Generationenbilanzen

®  Der Generationenkonflikt im Gesetzlichen Sozialversicherungssystem Rente

=  Bildungspolitik unter dem Generationenaspekt

®  Reprisentanz und politisches Gewicht der jungen Generation in der alternden
Gesellschaft

®  Wahlrecht fiir Unterachtzehnjahrige?

= Das, Strukturproblem der Demokratie® zukiinftige Generationen sind
stimmlos

Bei Interesse tiberweisen Sie den Betrag von 17,70 € bitte an die Stiftung fiir die Rechte
zukiinftiger Generationen (Kto. Nr. 8039555800; BLZ 430 609 67; GLS Bank) und
geben Sie ihre Adresse auf dem Uberweisungstriger an. Sie erhalten die Reader dann per Post.
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;. tat verindert wird, mussen an dem Prozel3, der zu dieser
qte Entscheidung fiihrt, beteiligt sein und geh6rt werden.
John Naisbitt (¥1930)
Reifer werden heif3t schirfer trennen, inniger verbinden.
Hugo von Hofmannsthal (1874-1929) Das Merkwiirdigste an der Zukunft ist wohl die Vorstellung,
daB3 man unsere Zeit spiter die gute alte Zeit nennen wird.
Der Mangel an Erfahrung veranlaBt die Jugend zu Leistungen, John Steinbeck (1902-68)
die ein erfahrener Mensch niemals vollbringen wiirde.
Jean Duché (¥1916) Alles, von dem sich der Mensch eine Vorstellung machen
kann, ist machbar.
Wernber von Braun (1912-77)
Nichts zeigt das Alter eines Menschen so sehr, als wenn er die
neue Generation schlecht macht. Manche Menschen sehen die Dinge, wie sie sind, und sagen:
Adlai Stevenson (1900-65) "Warum?" Ich triume von Dingen, die es nie gab, und sage:
"Warum nicht?"
Menschen, deten Leben durch eine Entscheidung bertihrt und Jobn F. Kennedy (1917-63)
esveses
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Young Leaders Congress 2005 in Berlin - ein
Erfolg auf der ganzen Linie

»Generationengerechtigkeit®

werden wir ausfuhtlich tber den
Young Leaders Congress berichten, der
von Mittwoch, dem 22. Juni bis Sonntag,
den 26. Juni 2005 in Berlin stattfand.
Doch vorab bieten wir Thnen schon
einmal einen kleinen FEinblick in den
Aufbau, Ablauf und Inhalt der
fiunftdgigen Veranstaltung,
Der Kongress mit dem Titel ,,Oko-
logische Generationengerechtigkeit in
die Verfassung? Europas griine Zukunft
im 21. Jahrhundert® sollte sich an junge
engagierte Menschen aus Europa und
dariiber hinaus wenden. Es nahmen
etwa funfzig Vertreter zwischen 19 und
30 Jahten aus der Ukraine, Estland,
Russland, Belgien, Spanien, Malta,
Bulgarien und vielen anderen Lindern
teil.

In der folgenden Ausgabe von

Der Kongress war aus verschiedenen
Reden, Debatten, Diskussionen und
Workshops aufgebaut. Zunichst hielt
Ernst Ulrich von Weizsicker (SPD) ein
flammendes Plidoyer fir mehr
Langfristdenken in Politik und
Wirtschaft. Dann stellten Anna
Lihrmann (Bindnisgrine) und Michael
Kauch (FDP) den Antrag der jungen
Parlamentarier in Deutschland vor.
AnschlieBend diskutierten zu dem ersten
Hauptthema ,,13 Jahre nach Rio -
Inwiefern haben wir &kologische
Generationengerechtigkeit in Europa
erreicht?, Dr. Karsten Sach vom
Bundesumweltministerium, Unterab-
teilungsleiter fir Internationale Zusam-
menarbeit, zusammen mit Dr. Manfred
Bergmann von der EU-Kommission,
unter der Moderation von Markus
Knigge, vom 6kologischen Institut fiir
internationale und europiische Umwelt-
politik, iber Probleme und Losungs-
vorschlige.

Die lebhafte Diskussion am Samstag mit
dem Titel ,,Schlechte Nachrichten sind
gute Nachrichten - das Bild der Okologie
in den Medien?* wurde von Dr. Edgar
Goll des Institutes fir zukinftige
Studien und Technologie Einschitzung
moderiert. Es nahmen dazu der
Journalist Matthias Urbach (TAZ) sowie
die Pressesprecherin von Greenpeace,
Svenja Koch und J6rg Geier, Vertreter
der Organisation Club of Rome teil.

Der Schwerpunkt des Kongresses lag

aber auf den Workshops, in denen die
Teilnehmer eigene Ideen entwickeln
konnten. So vereinbarten mehrere
Teilnehmer, zusammen mit der SRzG
eine Initiative zur Einrichtung eines
Ombudsmannes und eines Comittee for
Future Generations im Europiischen
Parlament. Startschuss soll die Vor-
stellung der englischen Ausgabe des
,Handbook Intergenerational Justice®
im Buropiischen Parlament sein. Die
teilnehmenden Parlamentsabgeordne-
ten aus Finnland und Ruminien sagten
zu sich, in ihren Lindern Gesetzes-
initiativen zur Verankerung von
Generationengerechtigkeit zu starten.
Teilnehmer aus der Ukraine, Russland,
Griechenland, Malta, der Schweiz und
Polen verpflichteten sich, in ihren
Lindern im Rahmen ihrer Mdglich-
keiten Kampagnen zu mehr Langfristig-
keit zu initiieren.

Als Zusammenfassung und Fazit der
Ziele und Vorstellungen des Kongress
formulierten die Teilnehmer alle
zusammen eine Deklaration, aus welcher
der folgende Auszug stammt:

,,Eine Vision der Jugend Europas ist die
der weltweiten Nachhaltigkeit und
Generationengerechtigkeit. Wir kamen
zusammen, um nach Losungen fir ein
Hauptproblem unserer Zeit zu suchen:
politische Kurzfristigkeit. Demokratien
stehen einem strukturellen Problem
gegeniiber, nimlich die Tendenz zur
Bevorzugung der Gegenwart und zur
Vernachlissigung der
Zukunft. Jede Partei
versucht Stimmen zu
erhalten und muss sich
dafiir auf kurzzeitige
Perspektiven, auf die
Vorlieben der gegen-
wirtigen Wahlerschaft
und den einfluss-
reichen Gruppen
konzentrieren. In
diesem Wettrennen
nach Stimmen werden
zuktunftige Genera-
tionen oft vernach-
lissigt werden.
Insofern konnen
Politiker aller Parteien
die weiter schauen
mochten als nur bis zur
nichsten Wahl, !
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Nachteile in dem Wettbewerb mit thren
kurzzeitig-denkenden politischen
Rivalen haben. (...) Demokratie bietet die
Méglichkeit zur Diskussion.
Nachhaltigere Rahmen-bedingungen
werden den politischen Wettbewerb
nicht aufhalten, denn dieser kann
genauso in dem neuen Rahmen
stattfinden.*

Diese Deklaration zeigt ein Kern-
problem bei der Realisierung von
nachhaltiger Generationengerechtigkeit
auf und weist darauf hin, dass es
trotzdem Moglichkeiten gibt, die
langfristige Idee der Nachhaltigkeit mit
der kurzzeitigen Eigenschaft der
Demokratie zu kombinieren.

Die Auswertung der Feedback-Bégen
zeigte, dass der Kongress ein grofler
Erfolg und ein weiterer Schritt zur
Generationengerechtigkeit war.

In der nichsten Ausgabe werden wir
Thnen noch detaillierter Uber einzelne
Veranstaltungen innerhalb des Kongress
berichten und den Ablauf zusammen
mit einigen Fotos darstellen. Die
Dokumentation - d.h. die nichste
englische Ausgabe der Zeitschrift
Generationengerechtigkeit! - erhalten
die Parlamentarier in Belgien, Dine-
mark, Finnland, Frankreich, Italien,
Luxemburg, den Niederlanden,
Osterreich, Polen, Ruminien, Spanien,
der Schweiz, Tschechien, Ungarn und
Deutschland.
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SRzG, Postfach 5115, 61422 Oberursel, PVSt., DPAG, Entgelt bezahlt, D 54906

Einfach ausfillen und aufs FAX legen:
Fax - Nr. 06171/ 952566, oder per Brief:

SRzG
Postfach 5115
61422 Oberursel

[] Antrag auf Aufnahme als Foérdermitglied bei der SRzG (je nach Alter 25/ 50 € p.a.)
Hiermit beantrage ich die Aufnahme als Férdermitglied im Férderverein der
Stiftung fiir die Rechte zukiinftiger Gererationen. € 25,-/€ 50,-*
[] Jahresabonnement flr der Zeitschrift .Generationengerechtigkeit!. (25 € p.a.)
Hiermit abonniere ich die Zeitschrift zum Jahresbezugspreis von € 25,-
[[] Doppelmitgliedschaft bei SRzG und YOIS (je nach Alter 40, 50 oder 75 € p.a.)
Hiermit beantrage ich die Férdermitgliedschaft bei der .Stiftung fiir die Rechte zukiinftiger Generationen. und die
Mitgliedschaft bei .Youth for Intergenerational Justice and Sustainability - Europe..
[] Antrag auf Férdermitgliedschaft bei der SRzG fiir Organisationen (75 € p.a.)
Hiermit beantrage ich fiir unsere Organisation die Férdermitgliedschaft bei der .Stiftung fir die Rechte zukinftiger

Generationen.

Name Vorname Name der Organisation:
Stralle PLZ/Ort

Telefon Fax

e-mail Geburtstag

Mitgliedschaft in sonstigen Organisationen, v.a. Parteien

Beruf (Angabe freiwillig)

Warum wollen Sie Mitglied des SRzG-FV oder von YOIS werden?

Wie haben Sie von der SRzG bzw. YOIS erfahren?

* Forder-Mitglieder der SRzG erhalten die Zeitschrift automatisch, auferdem einen Rabatt auf alle SRzG-Publikationen (fiir das Handbuch 10 €) und auf alle
Eintritte zu SRzG-Tagungen. Jedes Mitglied soll seinen Jahresbeitrag nach Leistungsfihigkeit selbst festsetzen. Ein Mindesbeitrag von 25 € fiir
UnterdreiBigjihrige und von 50 € fiir Altere ist aber obligatorisch. Juristische Personen kénnen ebenfalls Forder-Mitglied der SRzG werden, fiir sie gilt ein
Mindestbeitrag von 75 € jihtlich je Mitgliedschaft. Fiir die Jugendorganisation YOIS gilt ein Mindestbeitrag von 10 € fiir Unterzwanzigjihrige, von 15 € fiir
UnterdreiBigjihrige und 25 € fiir Altere. Bitte unten stehende Einzugsermichtigung ausfiillen.

Ich interessiere mich besonders fiir (Mehrfachnennungen moglich):

Theorie der Generationengerechtigkeit | Bildung | Arbeitsgesellschaft [
Okologie O Kinderrechte O Life Sciences O
Rentenversicherung O Bevélkerungsentwicklung O

Staatsfinanzen O Globalisierung/Global Governance O

Ort und Datum Unterschrift

EINZUGSERMACHTIGUNG

Hiermit ermichtige ich die Stiftung fur die Rechte zukiinftiger Generationen (SRzG), und/oder YOIS-Europe, meinen
Forderbeitrag bzw. Mitgliedsbeitrag (Spende) in Hohe von Euro (SRzG) bzw. Euro (YOIS) jihrlich zu Lasten

meines/unseres Kontos mittels Lastschrift bis auf Widerruf einzuzichen. Wenn mein/unser Konto die etfordetliche Deckung
nicht aufweist, besteht seitens der kontofiihrenden Bank keine Verpflichtung zur Einl6sung.

Konto-Nr. Ort und Name der Bank Bankleitzahl

Ort und Datum Unterschrift

Weitere Informationen unter Tel.: 06171/ 982367, www.srzg.de, e-mail: info@srzg.de
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